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№ Формиране на оценката по дисциплината1 % от оценката 

1.  
Workshops {информационно търсене и колективно 

обсъждане на доклади и реферати) 
10 % 

2.  Участие в тематични дискусии в часовете  

3.  Демонстрационни занятия   

4.  Посещения на обекти  

5.  Портфолио  

6.  Тестова проверка  

7.  Решаване на казуси  

8.  Текуша самостоятелна работа /контролно  

9.  Научно есе 90 % 

10.    

11.    

12.  Изпит   

 

 

 

Анотация на учебната дисциплина: 

 

Специализираният курс е проследяване и реконструиране на една несъстояла се 

експлицитно във философския дискурс теория на грозното и неговите 

характеристики и модификации. Преминавайки през историческата типология на 

естетическия опит с грозното и спорадичните идеи по отношение на тази категория 

през Античност, Средновековие, Ренесанс, Класицизъм, Барок, Просвещение, 

Модернизъм, Постмодернизъм се изгражда една алтернативна, различна от 

официалната история на естетическите учения и на тяхното взаимодействие с 

културата като цяло. Разкриват се спецификите на една привидно „маргинална” 

естетическа категория, хипертрофирала след революциите на модерниските 

авангарди в абсолютна художествена стойност.  

Разследва се типологичната зависимост грозно и зло и символният потенциал на 

грозното спрямо енергията и манипулативната мощ на образа. Посредством 

конкретни примери от философските теории и редица произведения на изящните 

изкуства се осъществява по-пълен и диалогичен поглед към „смъртта”, 

„следисторията” и актуалната съдба на изкуството.  

 

 

 

 

Предварителни изисквания: 

  

 

 

 

                                                      
1 В зависимост от спецификата на учебната дисциплина и изискванията на преподавателя е възможно 

да се добавят необходимите форми, или да се премахнат ненужните.  



 3 

Очаквани резултати: 

 

Задълбочаване и детайлизиране на познанията по най-значими естетически 

концепции, теми и художествени практики. Разбиране на идейното – теоретично и  

практическо взаимодействие между Философия, Изкуство и Култура.  Студентите 

овладяват критически умения, придобиват по-широко поле за осмисляне на 

контекстуалните съотношениs в културните процеси и изграждат способност 

критически да осмислят явленията и тенденциите в съвременното изкуство и 

отношението им към философската теория. 

 
 

 
 

 

Учебно съдържание  
 
 
 

 

№ Тема: Хорариум 

1. Чудото и чудовищност на грозното. Проблем и обхват на 

тази енигматична естетическа категория.  Грозно и 

низко. Грозно и безобразно. Грозно и пошло. Грозно и 

отвратително. Смях и грозота. 

2 

2.  Грозното като грешка, хаос, хюбрис и гняв. (Грозното 

през Античостта.) 

2 

3.  Адът. Сянката на демоните. Грях и съблазън. Страдание, 

нечестивост и святост. (Грозното през Средновековието.) 

2 

4. Насладите на жестокостта. Сатанизъм и садизъм. Уроди и 

Чудовища.  (Ренесанс и Барок) 

2 

5. Романтически обрат. Преосмисляне на грозотата. Първата 

естетическа теория на грозното Карл Розенкранц. 

2 

6. Упоенията на тютюна. Декаданс секс, смърт и наслада. 2 

7. Демаскиране на красотата. Авангардите срещу 

традицията на красивото. Красивата измама. Ирония на 

прекрасното. Теорията на Т. Адорно. 

2 

8.  Очарованието на механизма. Дехуманизация и 

технокрация. Светлина без ореол. Ортега и Гасет и Валтер 

Бениамин.  

2 

9.  Абсурдът на тялото. Плът и смисъл.  От 

екзистенциализма на Сартр и Камю до „Corpus” на Жан-

Люк Нанси. 

2 

10. Обикновено и банално. Интересно и тайнствено. Грозно и 

непознато. Кич, попарт и масова култура. Ready made на 

Дюшан. Иконите на Уорхол. 

2 

11.  Физика и метафизика на грозното. Грозно и възвишено. 2 
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Абстракционизъмът и опитът с времето и нищото.  

12. Грозното като спасение и истина. Постмодернизъм. 2 

13. Трансгресия и концепт. Актуалността на грозното. Идеите 

на Жорж Батай. 

2 

14. Симулакруми и виртуални светове. Опит за негативна 

естетика. Жан Бодрияр, Ален Бадиу, Дж. Ватимо. 

2 

15. Възкресения. Естетическото обещание на грозното или 

какво възкръсва след „смъртта на изкуството”? 

2 

   

 

Форма на изпит 

 

   Курсова работа  

1.  Научно есе по предложена и одобрена тема, сързана с проблемното поле на 

курса. 
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