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неравномерно разпределение на отговорите, може да се предположи коре-
лационна връзка. В положение на концентрация на населението, особено на 
младото поколение, в няколко големи центъра и в условията на “тих ужас” 
на културния пазар в провинцията, би могло да се допусне формирането на 
различни пътища и разбирания за развитието на културата според изходната 
позиция – местоживеене и професионален опит на респондента. На таблица 
№1 (графика №1) ясно се вижда доминацията в групирането на участниците 
от селата, но това явление не е неочаквано, тъй като по статистически данни 
отношението на читалищата в градовете към тези в селата общо за страната е 
приблизително 1:4.3

Националната културна политика е механизъм, чрез който индивидът 
усвоява общите ценности и маркери на идентичност, посредством които се 
поддържа общността. Тъй като читалищата са централно субсидирани, имен-
но поради изпълняването на държавни задачи, значима за тяхното развитие е 
комуникацията с властта. Въпросите в анкетната карта, отнасящи се до вза-
имоотношенията с държавната и общинска администрация по отношение на 
културната политика, имат за цел да проверят репутацията на читалищата, 
техния символен капитал на културно-просветни средища, както и да прово-
кират вид самооценка.

Сравнението между таблица №2 и №3 отразява любопитен нюанс в мне-
нието на респондентите относно доверието от страна на институциите на 
държавната и местна власт към читалищната дейност. Прави впечатление за-
труднението да се даде категорична оценка в първия случай, в който 45.2% 
от анкетираните не могат да преценят какво е отношението на държавниците 
към читалищните дела. При съпоставка с въпроса за доверието на местните 
власти се наблюдава значително по-голяма увереност в репутацията на чи-

3 Според данни на НСИ за 2005 г. – 2299 читалища в селата и 539 в градовете, за 2007 
г. – 2347 в селата и 548 в градовете, за 2012 г. – 2488 в селата и 587 в градовете.

Таблица №1 Графика №1

Изберете в коя категория попада насе-
леното място, в което е регистрирано 

вашето читалище:
Брой Процент

Село 664 78.1

Град 139 16.4

Областен център 35 4.1

София 12 1.4

Общо 850 100.0
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талищата и техния външен образ пред по-ниските етажи на държавна адми-
нистрация. Чувствително е намалял процентът на колебаещите се. Би могло 
да се допусне, че доминиращото единомислие за високата и много високата 
степен на доверие (56% и 16.5%) е продукт на по-непосредствения взаимен 
контакт на институциите.

Въпросът за степента на доверие е логично свързан с успешното целе-
насочено комуникиране на положителен образ от страна на читалището към 
външната среда – в случая държавната и местна власт. Представянето на ре-
зултатите от читалищната дейност по презумпция е проблематично, докол-
кото природата на културно-просветните организации не предпоставя точно 
мерило и не се води от стопански интерес. Поради липсата на обективни кри-
терии за количествено и качествено измерване на работата особена тежест 
придобива читалищният имидж, като тук се подчертава конотацията на значе-
нието целенасочено конструиран. В съвременната динамична и технологична 
среда на свръхпредлагане на продукти на пазара на културните и развлека-
телни индустрии читалището трябва да се позиционира като конкурентен и 
модерен културен център с оглед на устойчивото си развитие и оцеляване. 
В този смисъл успешното комуникиране на провежданите събития и услуги, 
публичността на постиженията в неформалното образование, промотирането 
на културни продукти е част от стратегията за развитие на организацията.

При съпоставянето на таблица №4 и №5 отново се наблюдава следното 
явление – процентът на респондентите, които не могат да преценят доколко 
ефективно представят резултатите от работата на читалището, е значител-
но по-висок, когато оценяват комуникацията с държавната администрация 
(34.1% срещу 9.8%). В същото време анкетираните имат по-висока степен на 
съгласие по отношение на конструирането на имидж пред общинските власти 
– 57.4% и 25.6% отговарят положително. Тези емпирични данни отново могат 
да се свържат с неопосредстваната комуникация с местната администрация. 

Таблица №2 Таблица №3

Според вас каква е степента на доверие 
към вашето читалище от страна на ин-

ституциите на държавната власт? 
Брой Процент

Много ниска 37 4.4
Ниска 113 13.3
Висока 272 32.0
Много висока 44 5.2
Не мога да преценя 384 45.2
Общо 850 100.0

Според вас каква е степента на доверие 
към вашето читалище от страна на ин-

ституциите на местната власт? 
Брой Процент

Много ниска 39 4.6
Ниска 76 8.9
Висока 476 56.0
Много висока 140 16.5
Не мога да преценя 119 14.0
Общо 850 100.0
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Дистанцираната и спорадична връзка с централната власт, вероятно изразя-
ваща се в изпращането на годишни отчети, произвежда мъглява оценка на 
ефекта от презентираните дейности и резултати.

При съпоставянето на таблица №4 и №5 отново се наблюдава следното 
явление – процентът на респондентите, които не могат да преценят доколко 
ефективно представят резултатите от работата на читалището, е значител-
но по-висок, когато оценяват комуникацията с държавната администрация 
(34.1% срещу 9.8%). В същото време анкетираните имат по-висока степен на 
съгласие по отношение на конструирането на имидж пред общинските власти 
– 57.4% и 25.6% отговарят положително. Тези емпирични данни отново могат 
да се свържат с неопосредстваната комуникация с местната администрация. 
Дистанцираната и спорадична връзка с централната власт, вероятно изразя-
ваща се в изпращането на годишни отчети, произвежда мъглява оценка на 
ефекта от презентираните дейности и резултати.

Стремежът за изграждането на образа на читалището като обществено 
значим социален ресурс е обвързан с аргументацията на неговото държав-
но финансиране. Годишната отчетност към централните органи – Министер-
ството на културата и Министерството на финансите, се канализира през об-
щините и Регионалните експертно-консултантски информационни центрове 
(РЕКИЦ). Не безинтересен е и механизмът на финансиране, който се опре-
деля с гласуван и одобрен от Министерския съвет стандарт за една субсиди-
рана бройка (за 2017 г. – 7300.00 лв.), умножен по субсидираните бройки в 
съответното читалище. Общините нямат активна роля в разпределението на 
бюджета, но по закон са “поканени” да дофинансират читалищните дейнос-
ти със собствени средства. Тъй като респондентите оценяват положително 
представянето на своята работа пред общинската администрация, а тя от своя 
страна им гласува високо доверие, любопитно е дали това взаимоотношение 
придобива финансови измерения.

Таблица №4 Таблица №5

Според вас доколко ефективно вашето чи-
талище представя резултатите от вашата 
работа пред държавната администрация?

Брой Процент
В много ниска степен 40 4.7
По-скоро в ниска 
степен 110 12.9

По-скоро във висока 
степен 306 36.0

В много висока степен 104 12.2
Не мога да преценя 290 34.1
Общо 850 100.0

Според вас доколко ефективно вашето чи-
талище представя резултатите от вашата 
работа пред общинската администрация?

Брой Процент
В много ниска степен 22 2.6
По-скоро в ниска 
степен 39 4.6

По-скоро във висока 
степен 488 57.4

В много висока степен 218 25.6
Не мога да преценя 83 9.8
Общо 850 100.0
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От емпиричните данни изглежда, че дефинираното в Закона за народни-
те читалища финансиране от общините има напълно пожелателен характер. 
Предвид мащабите на читалищната инфраструктура и големия брой чита-
лищни сгради със статут на паметници на културата, обосновано произтича 
загрижеността за тяхната поддръжка и опазване. Чл. 23, т. 2 от закона гласи 
“При недостиг на средства за ремонта и поддръжката на читалищна сграда 
средствата се осигуряват от общинския съвет”. Както статистиката сочи, поч-
ти половината от анкетираната читалищна общност трябва да е преодоляла 
ерата на течащите покриви и сградите са отлично ремонтирани. Другият 
сценарий предполага, че читалището има много високи собствени приходи, 
само заделя средства за ремонт и просто не изпитва нужда да се дофинанси-
ра4. Тези хипотези, граничещи с фантастиката, не отменят положението, че 
ползвател на вторичните ефекти от читалищната дейност са общините и то 
в контекст, когато ролята на културата като фактор за устойчиво регионално 
развитие е все по-силно акцентирана. Погледнато през историческата призма 
на развитие на читалищата, във времето от възникването им до 1944 г., мест-
ните инвестиции в културно-просветното средище (от частни дарения, от кул-
турна и стопанска дейност, от общинската администрация) са били основният 
му приходоизточник. С приемането на първия закон за народните читалища 
през 1927 г. всяко заселище е било длъжно да си основе читалищен фонд, 
включващ както земи, така и 5% от приходите на училищните имоти и суми от 
бюджетите на общините и окръжията. Тоталната централизация на културата 
след 1944 г. дистанцира местното население и общините от тази практика на 
“обгрижване”, съпричастност и участие в читалищния живот. След 1989 г. 
опитите за децентрализация на културните дейности изглежда не са съвсем 
успешни, тъй като и културните институти, и читалищата получават основни-
те си средства от Министерство на културата.5 Оскъдните експертни и финан-
сови ресурси в областите и общините за разработването на културни поли-

4 В тази връзка може да се отбележи, че масово читалищата се помещават в сгради, 
които са собственост на общината и се ползват безвъзмездно, но има и случаи, в които се 
заплаща наем.

5 За сравнение – България е с най-висок дял на централизирано разпределение на 
средствата за културния сектор в сравнение с държавите от Централна и Източна Европа.

Таблица №6 През последните 2 години вашето читалище 
получавало ли е дофинансиране от общината?

Брой Процент
Да 405 47.65
Не 414 48.71
Не знам 31 3.65
Общо 850 100.0
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тики и неефективното внедряване на принципа “на една ръка разстояние” не 
предпоставят практическото разчупване на вертикалния модел на управление 
и установяването на мрежови. В този смисъл трябва да се акцентира, че де-
централизацията не изключва държавното финансиране, а поставя въпроса за 
механизма на неговото разпределение, както и за необходимите инструменти, 
които да насърчат диференциацията на източниците на приход на културните 
организации. Според емпиричните данни, отразени в таблица №7, нагласата 
на респондентите е в полза на твърдението, че читалищата трябва да бъдат 
подпомагани от общините – 82.59% са напълно съгласни, а 12.94% също под-
крепят становището, макар и не с пълна категоричност. За сравнение таблица 
№8 представя мнението на анкетираните относно държавното финансиране, 
като и тук впечатление прави високият процент единомислие – 78.24% са на-
пълно съгласни, а 17.53% в голяма степен. Тези данни съвсем очаквано под-
сказват характерното за българското общество традиционно патерналистич-
но-етатистко виждане за управление на културата.

Таблица №7 Таблица №8

Според вас читалищата трябва да бъдат 
подпомагани от общините, защото разви-
ват дейността си на тяхна територия и до-
принасят за местното културно развитие

Брой Процент
Изобщо не съм съгласен 40 4.7
По-скоро не съм 
съгласен 110 12.9

В голяма степен съм 
съгласен 306 36.0

Напълно съм съгласен 104 12.2
Не мога да преценя 290 34.1
Общо 850 100.0

Според вас читалищата трябва да бъдат 
държавно подпомагани, защото изпълня-

ват държавни задачи

Брой Процент
Изобщо не съм съгласен 22 2.6
По-скоро не съм 
съгласен 39 4.6

В голяма степен съм 
съгласен 488 57.4

Напълно съм съгласен 218 25.6
Не мога да преценя 83 9.8
Общо 850 100.0

Нацията не е дадена веднъж завинаги, тя е плод на динамичен процес 
на интеграция. Тъй като по закон читалищата изпълняват държавни задачи, 
като чрез дейността си възпитават и утвърждават националното самосъзна-
ние, то те са държавно субсидирани. В историческа перспектива може да 
се отбележи трайното им дистанциране от първообраза на публично прос-
транство за дебат. Съвременната визия за читалищата извежда на преден 
план ролята им по опазване и популяризиране на нематериалното културно 
наследство, както и приноса им в неформалното образование и в достъпа 
до информационни услуги. Това оттласкване от мисията им да учат населе-
нието на “живот в гражданство” е свързано с дисконтинуитета в развитието 
на българското гражданско общество. Все пак включването на читалища-
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та в договарянето на местни и национални политики за култура е важно от 
гледна точка на въвеждането на участващата демокрация като коректив на 
представителната. В същността си гражданството е форма на юридическа 
връзка между хората и националната държава с нейните институции. То е 
договореност, която легитимира действията на властта. В контекста на тру-
сове на представителната демокрация значение придобива активността на 
читалищата по отношение на участието им в сформирането на културни по-
литики и в отстояването на техните интереси.

Статистическите данни от проучването, презентирани на таблица №9 и 
№10, до голяма степен потвърждават предположението за затруднение в ко-
муникацията с държавната администрация. При съпоставянето на резултати-
те се установява, че посочилите отговор “изобщо не е активна” са два пъти 
повече (11.41%), когато въпросът се отнася до провежданата от държавата 
политика. Също така общият сбор на активните в голяма степен и изключи-
телно активните организации в този случай е 24%, докато при съблюдаването 
на общинската културна политика той достига 44.47%. 22.59% срещу 13.06% 
са респондентите, които се колебаят и не могат да дадат категорична оценка. 
И в двата случая обаче най-масовият отговор е “активна до известна степен”, 
което алюзира сравнително ниско участие на читалищните представители в 
сформирането на стратегии за културно развитие.

От емпиричните данни може да се заключи, че комуникацията на чи-
талищата с общинската администрация е по-интензивна и директна, кое-
то подсказва нуждата от повече възможности да се договарят политики на 
местно и регионално ниво. Субсидиите от държавата не отменят необхо-
димостта от широк национален дебат за управлението и развитието на чи-

Таблица №9 Таблица №10

Доколко е активно вашето читалище в 
наблюдаването на държавната културна 
политика и в търсенето на отговорност 

от държавата за провежданата политика в 
читалищния сектор?

Брой Процент
Изобщо не е активна 97 11.41
Активна до известна 
степен 357 42.00

Активна в голяма сте-
пен 144 16.94

Изключително активна 60 7.06
Не мога да преценя 192 22.59
Общо 850 100.0

Доколко е активно вашето читалище в 
наблюдаването на общинската културна 

политика и в търсенето на отговорност от 
общинската администрация за провежда-

ната политика в читалищния сектор?
Брой Процент

Изобщо не е активна 47 5.53
Активна до известна 
степен 314 36.94

Активна в голяма сте-
пен 259 30.47

Изключително активна 119 14.00
Не мога да преценя 111 13.06
Общо 850 100.0
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талищния сектор с активното участие на професионалната общност и дър-
жавните експерти, който да произведе взаимно доверие, базово съгласие и 
по-ясни послания на признание.

Пазарът на труда в областта на културата се състои от два обособени типа 
професии: артистични професии и неартистични. Те са с различна йерархия, 
образование, възможности за развитие, критерии за успех и модели на зае-
тост. Българската практика на културен мениджмънт често залага на творче-
ски професии за административно-ръководни длъжности, които в този сектор 
съчетават разнородни функции, задачи и нива на управление. Информацията 
за заетите в областта на вътрешното ръководство на читалищата би могла да 
разкрие в различна светлина трудностите в развитието на сектора.

Изпълнителен орган на читалището е настоятелството, което по закон 
се състои най-малко от трима членове, избрани за срок до 3 години. То е 
излъчено от общото събрание и му е делегирано доверие да осъществява 
стратегическото управление на организацията. Интересно е да се отбележи, 
че преди централизацията на читалищния сектор по време на социалистиче-
ския период на управление, настоятелствата по места са били съсредоточие 
на огромен символен ресурс. В тях са участвали “първенците” на селището, 
като най-масово е представителството на учителското съсловие, въвлечено 
в характерния за времето утопичен проект за просвещение на народа. Като 
настоятели на доброволни начала са работели също еснафи, търговци, пред-
приемачи, осъзнали образованието и инвестицията в култура като най-пре-
кия път към осъществяването на българския модернизационен процес. Прак-
тика е била да се търсят влиятелните защитници от кметството, училището 
и църквата. Настоятелите са се ползвали с престиж сред местното населе-
ние, те са били авторитетни фигури, надхвърлили масовия образователен и 
културен контекст с иновативни идеи и упоритост в реализацията им. Във 
времето на централизирано партийно управление на културата читалищните 
настоятелства се обезличават поради новите им чисто формални функции. 
Това отнемане на читалищата от местните общности води до намаляване на 
членския им състав, до принизяване на общото събрание и до вменяването 
на образа на държавен институт в една по същество гражданска организа-
ция. Процесът по формулиране на нова културна политика през 90-те години 
юридически им възвръща самоуправлението, но дисконтинуитетът в граж-
данската активност предпоставя множество проблеми в развитието на чита-
лищния сектор. В тази перспектива интересен е съставът на съвременните 
настоятелства и техният ресурс по отстояване на публичните интереси. На 
таблица №11 се вижда разпределението на данните, като условието е да се 
посочи всеки верен отговор. Дадена е и възможност за отворен тип отговор, 
на който са реагирали 93-има човека.
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Статистическите данни разкриват две основни съвременни тенденции – 
учителите вече не са най-масовото представителство; участниците в самодей-
ните състави изглежда са основна група, от която се черпят настоятели. При 
отворения отговор, наред с множеството вариации, респондентите най-често 
са дописвали “пенсионери”, което би могло да се интерпретира както по по-
сока на възможностите им за повече свободно време, така и по посока на на-
виците и разбиранията им, формирани в друг контекст. Друга категория, която 
не е отразена в таблицата, но често пъти е дописвана, е тази на юридическите 
професии. Притеснително изглежда включването на ръководителите на са-
модейни състави в настоятелството (31.9%), защото на практика те сключват 
договори със самите себе си. В основата на този феномен на неотчитане на 
формалната основа за развитие на конфликт на интереси вероятно стои интен-
цията да се урегулира конкуренцията между различните състави. Честа прак-
тика е в настоятелството да се включва по един представител на всяка форма-
ция, за да може ръководителят да лобира за нейните интереси и да упражнява 
контрол върху справедливото разходване на средствата между различните 
колективи. Тази тактика е порочна и поради още няколко преки последствия, 
извън конфликтното “самонаемане”. Съставът на настоятелството се разраст-
ва и организационната работа на неговите регулярни и ефективни срещи се 
затруднява. Неговите членове започват да отстояват разнопосочни вътрешни 
интереси за сметка на общото външно влияние, чрез което би трябвало непре-
къснато да се предоговаря местната културна политика с общинската админи-
страция. Не на последно място тази ситуация говори за дефицит на лидери и 
публични фигури, които да се ангажират трайно с читалищна дейност. Макар 
и процентното съотношение на представителите на общинската администра-

Таблица №11

За настоятели в състава на настоятелството на вашето читалище са избрани:

Отговори Процент  
от случаитеБрой Процент

Директор/и на училище/а 105 5.6% 13.2%
Учители 389 20.7% 48.9%
Представители на самодеен състав/
самодейни състави 469 25.0% 58.9%

Ръководител/и на самодеен състав/
самодейни състави 254 13.5% 31.9%

Представители на общинската 
администрация 294 15.7% 36.9%

Общински съветници 85 4.5% 10.7%
Представител/и на бизнеса 281 15.0% 35.3%
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ция и на бизнеса (36.9% и 35.3%) да не изглежда слабо, позициите с по-висок 
престиж (директори на училища – 13.2%, и общински съветници – 10.7%) 
имат обратнопропорционална зависимост към ролята на настоятели. На фона 
на тези размисли прелюбопитно е мнението на анкетираните за достойнства-
та и отговорността на настоятелствата към читалищната дейност.

Таблица №12 отразява високия процент на респондентите, които считат, 
че настоятелствата са активно ангажирани с читалищната дейност и отдадени 
на тяхната мисия – 35.6% са напълно съгласни, а 37.6% в голяма степен. Ве-
роятно това наистина е така. Но когато тези данни се съотнесат към изводите 
от предходната статистика за състава на настоятелството, се разкрива една 
от причините за полярността на обществените мнения относно репутация-
та на читалищния сектор. Вероятно и представителите, и ръководителите на 
самодейните състави, и учителите, и пенсионерите са отдадени искрено на 
общественополезната читалищна мисия, но техният потенциал за публично 
влияние не е така висок. В съвременната българска ситуация на социална от-
чужденост и отдаване на приоритет на личния просперитет, трудностите с 
привличането на личности с богат символен капитал в настоятелствата не са 
изненадващи. “Първенците” от гледна точка на натрупан авторитет, образова-
телен или икономически капитал вече като изключение могат да бъдат при-
теглени за настоятели, не като правило.

Друг решителен фактор за качеството на работа и за развитието на чита-
лището са фигурите на председателя и секретаря. Първият е член на настоя-
телството и се издига от общото събрание, като тази длъжност съсредоточава 
представителни и оперативни функции. Секретарят на читалището (не е из-
борна длъжност) по закон организира изпълнението на решенията на настоя-
телството, организира текущата основна и допълнителна дейност, отговаря за 
работата на щатния и хонорувания персонал, представлява читалището заедно 
и поотделно с председателя. В контекста на динамично технологично развитие 
и социално преустройство към общество на знанието се налага необходимост-

Таблица №12

Според вас читалищата имат силни настоятелства, активно 
ангажирани с тяхната дейност и отдадени на тяхната мисия

Брой Процент
Напълно съм съгласен 303 35.6
В голяма степен съм съгласен 320 37.6
По-скоро не съм съгласен 131 15.4
Изобщо не съм съгласен 42 4.9
Не мога да преценя 54 6.4
Общо 850 100.0
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та от нов модел на управление – творчески, иновационен, обединяващ висо-
ка професионална подготовка и готовност за непрекъснато усъвършенстване 
и повишаване на квалификацията. В дългосрочен план новият мениджмънт 
изисква дълбоки промени в организационната култура, мислене и действие. 
Подчертавайки съвременните потребности на социокултурната среда, не мо-
гат да не бъдат поставени високи образователни и професионални очаквания 
към основните управленски фигури в читалището – тези на председателя и 
секретаря. В същото време по закон няма изискуем образователен ценз за тези 
длъжности, тъй като те са много специфични и зависят в критична степен 
от човешкия ресурс на местната общност и от нейния демократичен избор. 
Потребно е да се постави ударение и върху развитието на тези позиции във 
времето. Преди 1944 г. заемащите тези длъжности са работели основно на 
доброволни начала. Макар и секретарят да е получавал някакво заплащане, 
то е зависело от възможностите на конкретното читалище. След пълната пар-
тийна централизация на културата и нарасналото финансиране от държавата 
позициите получават регулация, която гарантира много по-висока сигурност 
на работното място, и се дава възможност да се разрасне читалищният щат. Ре-
зултатите от тази политика са противоречиви. От една страна, благоприятните 
условия водят до увеличаване на заетите в читалищната сфера, до устойчивост 
и разнообразие на дейностите. От друга страна, заплащане започват да полу-
чават и много от настоятелите, което категорично отхвърля доброволчеството 
като основна черта на читалищната организация. След 1989 г. липсата на ясни 
правила и стереотипът на работа от близкото минало позволяват развитието на 
най-разнообразни местни интерпретации на щатния персонал. Това включва 
апетитната възможност местни “първенци” със средно образование да достиг-
нат осигурителен праг за управленски позиции “Клас 1” от националната кла-
сификация на професиите и длъжностите. Според изложените разсъждения, 
при разглеждането на таблица №13 трябва да се има предвид, че щатна ръко-
водна длъжност може да означава както секретар, така и председател.

Таблица №13. Във вашето читалище на щатна ръководна длъжност има заети лица:

Село Град Областен 
център София Общо

На възраст над 
60 години

Да 21.1% 27.3% 42.9% 41.7% 23.3%
Не 76.4% 69.8% 54.3% 58.3% 74.1%

Не мога да преценя 2.6% 2.9% 2.9% 2.6%
Общо 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Със средно 
образование

Да 79.5% 64.7% 42.9% 33.3% 74.9%
Не 19.1% 32.4% 54.3% 66.7% 23.4%

Не мога да преценя 1.4% 2.9% 2.9% 1.6%
Общо 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
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Получените статистически данни трябва да се интерпретират в контекста 
на демографските процеси в страната и цялостното маргинализиране на кул-
турната сфера. Обезлюдяването през последните 20–25 години на селата и 
малките градове неминуемо поставя сериозен проблем с местния пазар на 
труда. От друга страна, ниското заплащане в сферата на културата подтиква 
много хуманитаристи да предпочетат реализация извън специалността. Както 
се вижда от гореизложената таблица, в областните центрове и в столицата има 
повече заети лица на щатна ръководна длъжност на възраст над 60 години и 
по-малко със средно образование в сравнение със селата и градовете. Вероят-
но читалищният сектор, на фона на по-динамичния културен пазар в големите 
центрове, не е толкова привлекателен за по-младите. Прави впечатление и 
големият процент на профилирано образованите в сферата на изкуствата 60% 
– в областните центрове, 50.4% – в градовете, и 50% – в София, докато този 
на мениджърите е значително по-нисък. Този феномен може да намери из-
вестно обяснение в изтеглянето на мениджърите в културните индустрии. Но 
съществува и друга, по-дълбока причина за българския стереотип да се изби-
рат артисти и художници, както за читалищни длъжности, така и за директори 
на театри и галерии, така и за най-висшите управленски позиции. Ролята на 
културния мениджър не се мисли в нейната комплексност, гъвкавост и интер-
дисциплинарност. Управлението в сферата на културата все още се смята за 
администриране и свеждане на задачите до изпълнителите. Много често то е 
краткосрочно, без ясна визия за бъдещите стратегически цели.

С профилирано 
мениджърско 
образование

Да 13.3% 29.5% 34.3% 25.0% 16.9%
Не 81.8% 64.0% 54.3% 66.7% 77.5%

Не мога да преценя 5.0% 6.5% 11.4% 8.3% 5.5%
Общо 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

С профилирано 
образование в 
сферата на изку-
ствата

Да 16.0% 50.4% 60.0% 50.0% 23.9%
Не 78.6% 46.0% 37.1% 50.0% 71.2%

Не мога да преценя 5.4% 3.6% 2.9% 4.9%
Общо 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Таблица №14

Село Град Областен 
център София Общо

Вашето читалище разпо-
лага ли с разписана стра-
тегия за следващите 3–5 
години?

Да 24.2% 27.3% 51.4% 41.7% 26.1%

Не 68.7% 69.1% 48.6% 58.3% 67.8%
Не знам 7.1% 3.6% 6.1%

Общо 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
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На базата на емпиричните данни може да се допусне, че съществуват сте-
реотипи на работа и устойчива организационна култура, които възпрепятстват 
адаптирането на читалищната организация към условията и изискванията на 
средата след 1989 г. При разглеждането на ръководните читалищни органи 
е наложително да се акцентира разликата между ръководител и лидер. Чи-
талищната организация предполага потребност от лидерски тип управление, 
поради демократичния и граждански характер на нейната същност. Времето, 
в което този принцип е бил принизен, е обезличило природата на читалище-
то. В “новите” условия на самоуправление значение придобива авторитетът, 
който не разчита на формалната си власт, а има умението да убеждава, да 
регулира междуличностните отношения и да мотивира екипа си. Липсата на 
осъзнаване и дискутиране на този проблем измества фокуса върху хроничния 
дефицит на (държавни) средства за култура, замаскирайки необходимостта от 
вътрешен анализ и оценка.

Таблица №11

Според вас кои от следните типове експертиза са необходими, но не достигат 
за пълноценната работа на вашето читалище?

Отговори Процент  
от случаитеБрой Процент

Правна 225 12.3% 26.6%
Икономическа 156 8.5% 18.4%
Мениджърска 115 6.3% 13.6%
Свързана с интернет технологии 254 13.9% 30.0%
За набиране на допълнителни 
финансови средства 690 37.7% 81.5%

За управление на финансови средства 109 6.0% 12.9%
Педагогическа 64 3.5% 7.6%
За социални дейности 217 11.9% 25.6%
Общо 1830 100.0% 216.1%

В контекста на коментарите върху недостига на лидери в читалищните 
ръководства, таблица №15 представя изключително интересни данни. Съв-
сем очаквано, при сериозните финансови проблеми в сектора, 690 от общо 
850 анкетирани (или 81.5%) посочват липсата на експертност при набирането 
на допълнителни средства като основна пречка за пълноценната работа. От 
статистиката се вижда, че разпределението на бюджетите, от друга страна, не 
представлява никаква трудност – това е вторият най-нисък процент (12.9%) 
след педагогическата експертиза (7.6%), която няма как да бъде дефицит, 
предвид традиционната ангажираност на учителското съсловие в читалищ-
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ната сфера и многобройните дейности на неформално обучение. В дъното, 
с третия най-нисък процент са мениджърските компетенции – 6.3%, красно-
речиво положение, което отразява практиката проблемите да се обясняват с 
липсата на средства, а не с тяхното управление.

Експлициралите чрез емпиричното изследване предизвикателства пред 
читалищния сектор са основа за едно по-дълбочинно проучване и анализ, 
които не само да диагностицират, но и да потърсят възможни стратегии за 
преодоляване на трудностите в съвременното му развитие. С оглед на ефек-
тивността на държавната читалищна политика и дълбоките различия между 
големите културни центрове и условията в провинцията би било потребно 
известно диференциране на сектора. Тъй като реалностите на демографската 
ситуация и политиките за култура не са многообещаващи, неизбежни ще се 
окажат реформите за “застиналите” във времето на централизираното култур-
но управление. За останалите, като печеливши вероятно ще се очертаят два 
основни подхода – активизиране на диалога и сътрудничеството с общинска-
та администрация; концентрация на усилията по привличането на авторитет-
ни настоятели, които имат висок обществен статут, управленски качества и 
новаторски идеи. Все пак тези проблеми са само част от комплексните труд-
ности на развитие в сектора. Единствено широк публичен дебат, обединяващ 
представителство на читалищата, на държавната и общинската администра-
ция, на творческите професии, на културните мениджъри и на експерти от 
хуманитаристиката, може да предпише адекватни мерки за преобразяването 
на читалищата в съвременни центрове за култура.
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КЪМ ИЗМЕРЕНИЯТА НА ИСТОРИЧЕСКИЯ СВЯТ  
ВЪВ ФЕНОМЕНОЛОГИЯТА НА ДЕЙВИД КАР

ЧАВДАР ВАЛЕНТИНОВ ДИМИТРОВ

Резюме. Предмет на изследването е проектът на Дейвид Кар за феноменология на 
историята. Осветляване на съществени аспекти от подхода на американския философ е 
целта на статията. За въведение в темата е избрано кратко описание на наративистките 
програми от онтологичен тип в контекста на интерес от страна на хуманитарните науки. 
Като следваща част, чрез обзор върху рецензии за последния труд на Кар, е даден и съ-
ответният план от рецепции с различен статут на понятията „смисъл”, „историчност” и 
„наративност”. Преглед на коментари, направени от други учени в обща дискусия за на-
ративната история, заема централната част. На първо място, в посока доразвиване идеята 
за „гледна точка” е възражението на Едуард Кейси срещу асиметрията между примата на 
темпоралността на човешките преживявания и ролята на пространството в изследванията 
на Кар. Тук са представени и посочените от Кейси възможности мястото да бъде алтер-
натива на времето в разбирането за история и наратив. Второ, работата на Кар върху про-
блемите, поставени от понятието „история” пред трансценденталния проект на Едмунд 
Хусерл, е видяна от позицията на Стивън Кроуел. Като следваща точка, в същата критична 
перспектива, е разгледана тезата на Кар за колективна интенционалност, чиято значимост 
е решаваща за историческия опит като ангажимент на агента във важен-за-нас проект. Тук 
чрез анализа на Кроуел е обърнато внимание на възможността за усложняване на предста-
вената от Кар „метафизика на всекидневния живот”. В заключителната част е потърсено 
съотнасяне между терминологията на очертаните концепции и възгледа за онтологичен 
статут на наративността, така както той е аргументиран от Кар – в единство от феномено-
логичен и прагматичен подход.

Ключови думи: философия на историята, наративистка парадигма, историчност, фе-
номенология на мястото, колективна интенционалност, онтологичен статут.
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EXPLORING DIMENSIONS IN DAVID CARR’S PHENOMENOLOGY  
OF THE HISTORICAL WORLD

Chavdar Valentinov Dimitrov

Abstract. The subject matter of this inquiry is the project for phenomenology of history de-
veloped by David Carr. The article aims at bringing to light important aspects which characterize 
the approach of the American philosopher. An introduction to the theme is a short description of 
ontological narrativism, as a research program the human sciences are interested in. The follow-
ing part of the text is an overview of the difference in status regarding the concepts of meaning, 
historicity and narrativity in some receptions of latest book by Carr. A summary of other schol-
ars’ commentaries within the discussion on narrative history is the centre of the paper. First, as 
a development of the idea of point of view, is an objection by Edward Casey to the asymmetry 
between the primal temporality of human experience and the role of space in Carr’s work. An 
examination Casey gives to the alternative possibilities which place holds in contrast to time for 
the understanding of history and narrative is also presented here. Second, the elaboration on the 
notion of history, proposed by Carr as regards the transcendental project of Edmund Husserl, is 
viewed from the critical position of Steven Crowell. Through the same perspective is given the 
next account of Crowell for Carr’s thesis on the decisive significance of collective project (or 
“we-intentionality”) for the agent of historical experience. In addition, a possibility for compli-
cating the “metaphysics of everyday life” – a notion which Carr adopts, is addressed. In conclu-
sion an attempt is made to relay terminologically the accents of the outlined conceptions toward 
the way Carr argues for an ontological status of narrativity, namely, by fusing phenomenological 
and pragmatic approaches.

Key words: philosophy of history, paradigm of narrativism, historicity, phenomenology of 
place, collective intentionality, ontological status.

*  *   *

I. Въведение

Настоящото проучване е основано предимно върху съпоставяне на някои 
разбирания за спецификите на феноменологичния подход на Дейвид Кар. На 
това ниво ангажиментът е да се покаже как съответни акценти на коментатори 
могат да бъдат съгласувани с общата терминология на един проект за наратив-
на история. Постъпателното изявяване на тази перспектива и представянето 
на тезата на Кар са оформени като относително пълни реконструкции в по-
следните етапи от изложението. В плана на рефлексивността в херменевтич-
ната ситуация1 на тематизиране изследваните понятия касаят мисленето на 

1 Начинът на хомогенизиране чрез рефлексивно „включване” на широк и хетероге-
нен, релевантен към изследователския процес, пред-структуриращ опит; „наративизира-
ни” са както херменевтичният кръг, т.е. сюжетно са включени пред-структури на тематиза-
ция в изследването, така и хоризонтите на интерпретативно конституираните артефакти и 
форми на живот. За разлика от структуралистките модели, „херменевтичната ситуация” не 
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сюжетната композиция, която е както начин на съществуване, така и задължи-
телно условие за изследване на обекти в хуманитарните науки. Нейният двоен 
статус – емпиричен тематичен предмет и момент на самата изследователска 
стратегия – дефинира също частични дистанцираност и ситуираност спрямо 
изследваното (Гинев 2005: 59, 62-3). Очертават се два начина за проблемати-
зиране на традиционното разграничение между научно обяснение и литерату-
рен сюжет. Програмите от методологически тип нямат ресурс за преодоляване 
на въпроса за корените2 на сюжета като характеристика на биването-в-света. 
Формулировката, че тя пред-структурира тематизирането на времето и кон-
ституирането на изследователски обекти в историческата наука (Гинев 2005: 
80), съответства на онтологичната теза. Наративността е мястото, в което 
разказването и наративното разбиране (заедно с разказвача и реципиента) 
конвергират в свят, който е смислова цялост; смисловата структурираност 
на съществуването е „наративно биване-в-света”3. Наративното разбиране 
има епистемологичен приоритет спрямо формално-семиотичните принципи. 
Виждането, че вече има истории, независимо от когнитивния акт на разказва-
не, не означава тяхното реифициране. Те са единствата на временизиране и 
смислова конституция в съществуването. Тяхното осмисляне трябва да бъде 
в термините на феноменологично-конститутивен анализ (Гинев 2005: 83, 84). 
Предвид тази отправна точка статията задава поредица от критични отнасяния 
към аспекти от възгледа на Кар за онтологичен статут на наративността. Поло-
жителната равносметка от опита с различни позиции зависи от възможността 
за съотнасяне на термините в очертаните рецепции с аргументация, основана 
върху единство от феноменологична темпоралност и прагматика.

II. Предизвикателства пред един „директен” смисъл на историческо-
то събитие и характеристиките на колективния субект

В последния труд на американския философ Дейвид Кар – Experience and 
History. Phenomenological perspectives on the Historical World (2014) [Опит и 
история. Феноменологични перспективи към историческия свят], контекстът 
от интенционалност, темпоралност и интерсубективност е база за алтерна-

допуска овакантеното място на субективното съзнание да бъде заето от анонимната мен-
талност на структурно-граматическите кодове”. Вж. за повече върху тези въпроси Гинев, 
Димитри. Вплетеност и откритост. Стара Загора: Идея, 2005, с. 54–65.

2 Поетическо въображение, вродена способност, естествена нагласа, особености в 
развитието на детската психика или пред-структуриране на когнитивни структури. – Вж. 
Гинев, 2005, с. 68–79.

3 За тези кратки формулировки Гинев се позовава съответно на Holdheim, Wolfgang. 
The Hermeneutic Mode. Ithaca and London: Cornell University Press, 1984, p. 226. и на Schapp, 
Wilhelm. In Geschichten Verstrickt. (Zum Sein von Mensch und Ding). Frankfurt am Main: 
Klostermann, 1985, pp. 13–18. Срв. Гинев, 2005, с. 80, 83, 84, 110–120.
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тивно решение на основен проблем за парадигмите на репрезентацията и на 
паметта във философията на историята. Като посочва ролята на категория-
та „опит” (Erfahrung) в отношението между историческите наративи и това, 
за което те са4, шведският учен Мартин Виклунд отбелязва, че Хусерловата 
структура на ретенция–протенция (ще бъде разгледана по-нататък – Ч.Д.) ста-
ва част от смисъла на реалността на миналото. За разбирането на този фено-
мен е релевантен времеви хоризонт, в който наративната структура на пре-
живяването получава онтологическа интерпретация. Действието, отнасящо 
се едновременно към цели и мотивация, и резултатите от по-ранни действия 
са вече наративизирани в темпорален хоризонт. Така нашият опит за исто-
рическото получава наративна форма, която е живяна като „метафизика на 
всекидневния живот”5 преди нейното експлициране в разказвани истории. За 
това минало е съществен социалният и интерсубективен характер на дейст-
вията. Нашето членство в една общност е основа на историческата значи-
мост. Според Виклунд, Кар вижда общността и като интерпретация, и като 
идентичност, но не дискутира систематично критерии за правдоподобност 
на наративите. Споделянето на общо преживяване като член на колективен 
субект, чиито спомени и очаквания се приемат за свои от индивида, прави 
възможна една „директна и живяна връзка с историята”6. Непосредственият 
контакт с историческо събитие е също предизвикателство към насоката, зада-
дена в предходно развитие. От друга страна, смисълът, конституиран не само 
от интерпретиращото съзнание, може в известна степен да променя рамката 
на нашите наративи. Феномени в миналото, чийто произход е относително 
независим от ретенция–протенция структурата на преживяването в настояще-
то, също са ангажирани в конституцията на един по-голям хоризонт (Wiklund, 
2017). Доколкото понятието „опит” ретроспективно обхваща действия и идеи 
(в тяхната роля за нас като бивши членове на друга общност), подобна въз-
можност за диалектическо преодоляване на субект-обектното деление е малко 
дискутирана.7 В анализа на опита за обекти, които са опосредствани от струк-
турата на активно интерпретиращо историческо съзнание, Кар обвързва по-
нятието „смисъл” с практическата стойност на историческото знание. Според 
Виклунд това „инструментално” отношение на съзнанието не намалява значе-
нието на исторически феномени, които са повод да се вслушаме в съответни 
намерения, причини и последици, тъй като те също казват нещо за нас и за 

4 Wiklund, Martin. (2017). Experience and History: Phenomenological perspectives on the 
Historical World. International Network for Theory of History.ugent.be.

5 Дейвид Кар възприема понятие, въведено от Артър Данто в Danto, Arthur. (1968). 
Analytical Philosophy of History. Cambridge: Cambridge University Press, 1968. Вж. под-
робно Carr, David. (2014). Experience and History. Phenomenological Perspectives on the 
Historical World. New York: Oxford University Press, pp. 107–112.

6 Срв. Carr, 2014, pp. 48–53.
7 Виклунд има предвид Carr, 2014, pp. 18, 58–64.
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наративите, чрез които живеем. Следователно как работи смисълът на такъв 
тип опитност е още един аспект от историческата проблематика.

Проучването на характерното преживяване на историческия феномен е 
отправна точка за Кар (2014: 1, 4). Чрез ключови концептуални ресурси в ра-
ботата на Хусерл върху темпоралността (основите на времесъзнанието в три-
делната структурата от първични впечатления, ретенции и протенции), той 
достига до опита за историята като обща категория. В този контекст късният 
подход на Хусерл в Кризата на европейските науки и трансцендентална-
та феноменология – настояване едновременно на дълбоко историчния харак-
тер на всичко човешко и на способността на философията да достигне до 
трансисторични истини (Carr 2014: 152, 153)8 – също е от значение. Според 
Максим Дойон Кар открива основата на преживяването на исторически съ-
бития в усиленото разбиране за настояще. Първо, той извежда радикалното 
заключение, че опитът за всичко (обект или събитие в света) винаги „носи със 
себе си своето минало във вида на ретенционално съзнание. „[Д]ълбочината 
и ширината на това минало, оттеглящо се в неопределеното като хоризонт 
и фон за настоящето, са винаги дадени във всяко преживяване на човешкия 
свят”9 (превод – Ч.Д.) Като аргументация Кар доразвива споменатия аспект 
от Хусерловата концепция за време: ако темпоралността на живото съзнание 
съдържа apriori не само току-що отминалото, а също далечното минало, то-
гава историчното съзнание е с особено важен ефект върху настоящето. Този 
подход към историята тръгва от философията на Вилхелм Дилтай. Казано тук 
накратко: по своята същност миналото е част от това кои сме ние10. Историч-
ността е черта на нашата осъзнатост за всичко – „характеристика на тран-
сценденталното съзнание, както Хусерл използва тази дума” (Carr 2014: 162). 
(превод – Ч.Д.) Обобщено от Дойон: светово-конституиращата трансценден-
тална функция на историчността е осмисляне на общата икономия на наше-
то преживяване за свят. Съществено за тази трактовка е, че социалният свят 
доопределя интенционалността. Историческото преживяване е постоянна 
възможност за колективни постижения. То е качество на социалното минало; 
фигура или фон на всяка опитност преди познавателен интерес и независи-
мо от някакво указание за миналото.11 За пълното експлициране на темата е 
необходима и втората страна от връзката между съзнателност и историчност 

8 Doyon, Maxime. (2016). Phenomenology and the Experience of the Historical. A Review 
Essay of David Carr’s Experience and History. Phenomenological Perspectives on the Historical 
World. Continental Philosophy Review[online], Netherlands: Springer, 2016,vol. 49,pp. 383–
392.Вж. по-подробно за този въпрос Carr, 2014, гл. 6, §4-6, 8.

9 Carr, 2014, p. 46.
10 Вж. Carr 2014, p. 47 за позоваване към Dilthey, Wilhelm. Der Aufbau der geschicht-

lichen Welt in den Geisteswissenschaften. Frankfurt:Einleitung von Manfred rei Suhrkamp Var-
lag, 1970.

11 Вж. Carr, 2014, pp. 52, 63, 161–163.
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– нашите очаквания също принадлежат на настоящето. Кар разглежда консти-
тутивната роля на протенционалната структура като ключ към възможността 
за „директен” опит за исторически събития (в последните две части от гл. 2). 
Независимо дали сме свидетели от мястото или чрез медия, „ако е разбран 
правилно, опитът за тези събития може да ни каже много за условията на 
едно отношение към историческото изобщо”, а именно, „[...] че тези събития 
са били исторически значими [...] по време на, в и чрез самото преживяване”. 
Неговата фундаментална способност да разкрива, изненадва и дори „разби-
ва” нашите очаквания, е споделяна и интерсубективно живяна в „група, която 
е била призована към битие от самото събитие”12. Чрез феноменологичното 
описание е регистриран също своеобразен силов ефект, например временна 
загуба на ориентация вследствие на предизвикателство, което надхвърля на-
шите убеждения (Doyon, 2016). Ако възприемането на едно събитие като ис-
торически важно е свързано с дълбоки промени в нашия времеви хоризонт 
на очаквания, тогава процесът на ре-конфигурация на смисъла, чрез който 
старите очаквания се пренастройват към нови, преминава през фаза на не-
определеност. Според Дойон (2016), преживяваното непосредствено не е 
историческият смисъл на събитието сам по себе си. Стабилност на смисъла 
ще бъде придобита само в ретроспекция. Следователно в аргументацията на 
възможността за директна историческа значимост трябва да бъда направено 
разграничение между възприемането на обекти в света и спецификата на не-
посредственото преживяване. Кар би приел сравнение между обикновено и 
извънредно, с уточнението, че за квалифициране на едно събитие като исто-
рическо е необходим не толкова радикален шок, колкото открояване характе-
ристиките на един колективен субект.

Дойон обръща внимание също на усвояването и предаването на нашето 
минало в плана на обща нормативна13 структура. Кои сме ние, това е резултат 
от кодифицирани структури на трансфер със съответни критерии. „Ние селек-
тираме това, което искаме да вземем и това, което искаме да забравим от ми-
налото.” (Carr 2014: 54) (превод – Ч.Д.) Ако нашата общностна идентичност 
се конституира като нормативно отношение към историята, нормите трябва 
да са иманентни на опита. Изказана по друг начин, тезата на Кар, че съзнател-
ността14 се конституира от само себе си чрез нормативно структурирана исто-
ричност, гласи: при оформянето на някакво съдържание съзнанието за нещата 
изобщо е винаги нормативно. Знанието, че дадени очаквания не са изпълнени, 

12 Вж. Carr, 2014, pp. 58–60 (превод, вкл. предходните цитати – Ч.Д.).
13 Под „норма” Дойон разбира мярка за нашите реч и поведение – „всичко, опре-

делящо стандарт за успех или провал от какъвто и да било вид”. Вж. Crowell, Steven. 
Normativity and Phenomenology in Husserl and Heidegger. New York: Cambridge University 
Press, 2013, p 2.

14 Способността да имаме опит (бел. Ч.Д.)
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е възможно, защото една мисъл от миналото (като хоризонт на очаквания за 
нашия опит) присъства в настоящето. Същевременно, според Дойон, истори-
ческото събитие е своеобразно разпадане на ред, който може да бъде заменен 
с други нормативни стандарти. Миналото е част от нормативната структура 
на опита, защото допринася за установяването на фон, на който моето прежи-
вяване ще придобие съдържание. Кар приема тези уточнения съгласно своя 
общ план. Нормативността е присъща за структурата на интенционалността 
(акт, смисъл и изпълване) и се запазва по отношение на практика, световост 
и себе-конституция. Съответно при разглеждане на колективната интенцио-
налност като пренасяне на основни структури в социалната сфера, всички 
нормативни особености на индивидуалния опит ще се появят на социално и 
на историческо ниво.

III. Епистемна структура и описание на мястото във феноменология-
та на историческата значимост

Възможност за допълнение към темите за съзнанието и за онтологията 
на наратива в последния труд на Кар е потърсена от Джейкъб Ръмп15. Като 
следва идеята за съчетаване на феноменологичния подход с епистемологията, 
той отбелязва, че в проекта на Кар не е ясно дали начинът за достигане до 
знание за преживяването позволява пълно скициране на по-дълбокото исто-
рическо ниво на всеки опит.16 В перспективата на „историческия характер 
на опита” изобщо е неутрализиран т.нар. проблем за отстоянието.17 Умест-
ността на тази категория се състои в разбирането за връзка между „съзнание 
за миналото и съзнание в и за настоящето”, която не само предхожда и е не-
зависима от интереса на историка, а също се споделя от всички (Carr 2014: 
32–33). Работата с феномени на опита показва също, че „грандиозните ни те-
ории понякога произхождат от нашето преживяване на историята” (Carr 2014: 
77) (превод – Ч.Д.). Значението на преживяванията за нас като вид даденост 
е друг аспект от знанието, писането и историчността (Carr 2014: 138). Така 
феноменологията на историята става анализ на условията за историческо оч-
арование, чийто фокус според Ръмп трябва да е най-вече върху въпросите: 
как точно нашата историчност ни поставя в присъствието на смисленото и 
значимото; как характеризираме същото без репрезентативно позоваване на 

15 Rump, Jacob. (2016). Phenomenology, Historical Significance, and the Limits of Rep-
resentation:Perspectives on David Carr’s Experience and History.Graduate Faculty Philosophy 
Journal [online], 2016, vol. 37, Issue 2, pp. 401–426.

16 Ръмп визира Carr, 2014, с. 74–75 и се позовава на Pietersma, Paul. (2000). Phenome-
nological Epistemology. New York, NY: Oxford University Press.

17 От „gap” (англ.) между настоящия живот и това, с което искаме да се свържем в 
миналото, например езикът като препречващ всеки достъп до „чисто преживяване”. Вж. 
подробно Carr, 2014, гл. 2, ч. 7–8; гл. 3, ч. 2–4.
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трети термин? В отговор Кар разработва онтология на наративната структура. 
Екстраполацията на понятието за „оригинално” преживяване води до възглед 
за историческа реалност, която се саморазкрива в настоящето. Как историче-
ският смисъл функционира на ниво всекидневна значимост? Отговорът на 
Кар се състои в доразвиване на концепция на Хусерл за памет, темпоралност и 
общност. Ръмп конспектира18 това преодоляване на „отстояние”. Ретенцията е 
условие за възможност за припомнянето. Нейното съединяване с настоящето 
е роля в самото конституиране на смисъла на настоящето. Миналото играе 
роля в опита също в широк не-тематичен план. Функцията на паметта като 
припомняне е поставена в контраст с ретенцията, която набавя имплицитен 
(не-репрезентационен) фон или базов хоризонт (от история, навици и др.), 
върху който възниква преживяването в момента. По същия начин имплицит-
ната антиципация на бъдещо преживяване (протенция) засреща очакването за 
бъдещето. Същественото е, че от позицията на живото преживяване репрезен-
тациите предпоставят нещо с оригинален нерепрезентативен характер (Rump, 
2016). Миналите преживявания оформят нашето настояще едновременно на 
две нива: чрез очаквания, формирани съвместно с експлицитното съдържание 
на паметта, и чрез по-дълбоката протенционална структура на съзнанието. 
Общият резултат обаче е седиментация на смисъл като комплекс от неща и 
събития в социалния свят. Кар аргументира тази екстензия на концепцията 
като проекция на ударението върху интенционалността от индивидуален към 
колективен субект – „феноменология на играта между гледни точки” като из-
следване на особен тип интерсубективност19. „[В] опита за членството в общ-
ности времето е истински историческо за нас. Като член на една общност, аз 
ставам част от ние-субект с преживяване за време, чието „назад” е отпреди 
моето раждане и чието „напред” може да продължи дори след моята смърт” 
(Carr 2014: 52) (превод – Ч.Д.). Тезата за колективна темпорално-интенцио-
нална структура е окончателно определяне на преживяването на исторически 
събития като общо споделена, не просто „символна, а чувствана” значимост в 
настоящето (Carr 2014: 61). Според Ръмп (2016) феноменологичното продъл-
жение на „живото настояще” от чувство и тяло към негова комунална фор-
ма, т.е. към „вграденост” на репрезентацията и паметта в едно колективно 
живо преживяване, е трудно. Нашето позоваване на споделени смисли или 
интенционалности винаги разчита на семиотични понятия, изразявани от ин-
дивиди. „Тук влизат в играта термини като традиция, наследственост, заве-
щание”20. Дали анализът на Кар, който привежда предимно доказателства от 
сферата на езиковата употреба, успява да обясни как ние директно узнаваме 
значимостта на историческото събитие? Конституирането на темпоралното 

18 С препратки към Carr, 2014, pp. 37, 46–47, 67–73.
19 Вж. Carr, 2014, pp. 50–51, 60, 197.
20 Пак там, pp. 50, 52, 54, 70 (превод – Ч.Д.).
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ниво е осигурено чрез примата на не-репрезентативната функция на структу-
рата от ретенции и протенции. (Припомняне и очакване предполагат „отстоя-
ние”.) В общ план първичните и вторичните хоризонти от минало и бъдеще 
оформят наративната времева структура на живото преживяване. Ръмп пита 
дали достъпът до исторически смисъл на първото ниво „казва” как точно едно 
„сега” „извлича своята значимост” (Carr 2014: 179) от базов хоризонт? В кон-
цепцията на Кар за наративност на съществуването самото преживяване е 
среден термин между писането на история и историческата реалност. Исто-
рическият характер на посредника е необходима част от общото за човешките 
същества осмисляне на света (Carr 2014: 225). Дали нивото на преживяване, 
по презумпция онтологично, е също така не-концептуално? Необходимостта 
то да е от не-лингвистичен характер отново изисква продължение на анализа 
на колектива от интенционалност към телесност.21 Според Кар само-консти-
туция чрез нарация означава, че сюжетът на нашето ежедневие, състоящ се от 
винаги вече реални човешките намерения, действия и т.н., е мястото, където 
се случва схващането на смисъл на едно действие. Това обяснява как „сега” 
извлича своята значимост независимо от репрезентация. Действието винаги 
вече има смисъл на едно първично ниво наративност (Carr 2014: 227–229). 
Но според Ръмп поставянето на онтологическото ударение върху агентност-
та (Carr 2014: 210–211) е за сметка на описанието на друго фундаментално 
условие, намиращо се под нивото на наратива. Кар разглежда как елементи 
на средата придобиват значение в един дългосрочен проект, но не може ли 
да приемем също фактор, който засяга условията изобщо, без да е активно 
конструиран. Ако перспективата на една „пълна картина” е не толкова ори-
ентирана към съзнанието, тогава такъв елемент също определя наративите 
на нашите животи (Rump, 2016). Дори да засяга този въпрос, трактовката на 
Кар за гледната точка на историческия агент22 има за център колективната ин-
тенционалност. „В писането на история конституцията чрез наративизиращ 
акт е предхождана от наративната само-конституция на социалните единства. 
Ако последната е резултат от ретроспекция, това е въпрос на повторна интер-
претация на дейности и събития, вече съществували в социалната група като 
нарация от първи ред” (Carr 2014: 231) (превод –Ч.Д.) Разбирани експлицитно 
феноменологично, тези „крехки единства” се самоформират при определени 
обстоятелства и също така се разпадат при дадена промяна в условията (Carr 
2014: 69-71). Ръмп се съмнява, че вградеността в наративи и в мотивации на 

21 Ръмп препраща към аргументация на Мйетинен от нивото на Хусерловия „пасивен 
синтез,” според която другите, като „множество от възможни перспективи”, са вече там – 
в рудиментарното преживяване за свят. Вж. Miettinen, Timo. (2014). Transcendental Social 
Ontology. – В: Phenomenology and the Transcendental, eds. S. Heinamaa,M. Hartimo, & T. 
Miettinen, New York, NY: Routledge, p. 153.

22 Вж. подробно Carr, 2014, pp. 193, 196–197, 223.
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групата е достатъчна за извеждане на проекта на Кар до социалното ниво, 
където е релевантна също играта с обстоятелства и неща, чието значение не 
се създава изцяло от агента. Възможно ли е да бъде уточнен ефект върху ис-
торическата структура на преживяването, който се изплъзва от погледа на ко-
лективния субект?

В Time Zones: Phenomenological Reflections on Cultural Time [„Времеви 
зони: феноменологични размишления върху културното време”] („Опит и ис-
тория...”, гл. 7, ч. 1) Кар предлага концепция за „гледна точка” – корела-
ция между културно-историческите време и пространство в „абсолютно тук и 
сега”. Той има предвид смисъла на универсалното и обективно пространство 
– „нещо, което знаем” и споделяме с всеки и с всичко, като пренебрегваме 
разликите, с които феноменологията се занимава (Carr 2014: 178–179). Като 
изследва специфики на посочения паралел, Едуард Кейси показва равностой-
ното значение на мястото в центъра на наративната темпоралност. Той раз-
глежда Place and Time: On the Interplay of Historical Points of View [Място и 
време: за играта между исторически гледни точки] (Опит и история..., гл. 
7, ч. 2), където „гледна точка” означава не просто теоретически, а същест-
вен активен фактор в историческия опит (Casey, 2007 February)23. Кейси се 
съгласява с известна прилика между времето и мястото на ниво дискретно 
събитие или конкретен предмет, но показва, че има прираст на различията, 
когато напуснем близката област на „това” и се отправим към съответните хо-
ризонти. Вътрешният хоризонт на мястото е по-определен от този на времето. 
Историята се състои главно от човешки действия, пораждащи събития, които 
същевременно биват интернализирани в ума и паметта. Така времето и място-
то конвергират в т.нар. „темпорална гледна точка”24 – фактор, локализиран 
в историческите субекти на тази сцена от (взаимо)действия. Но съществуват 
други основни измерения, които само т.нар. „гледна точка на мястото” ус-
пява да ангажира: телесна интенционалност в съюз с изглед към място, кое-
то е рамка на наличните непосредствени възможности, и т.нар. „място-свят”, 
което е хоризонт на близката сфера от места, касаещи по-скоро поведение, 
отколкото ментална активност. Подобна двустранна релация е алтернативен 
вариант за структура на понятието „гледна точка”. Отново, от една страна, 
пространството и времето са едновременно дълбоко различни, а от друга – 
афинитетът между тях не може да бъде характеризиран чрез аналогия или па-
ралели.25 Пример за първото е понятието „отправна точка” в Time, Narrative 
and History (Carr, 1986) [Време, наратив и история]: „[М]оето възприятие не 

23 Вж. Casey, Edward. David Carr on History, Time, and Place. Human Studies[online]. 
NewYork, NY: Springer+Business Media B.V., February 2007, vol. 29/4, pp. 448–449 (за 
анализ върху Carr, 2014, pp. 189–190, 195–196.)

24 Пак там, pp. 450–451.
25 Пак там, pp. 452–453.
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е обект (или конфигурация от обекти) в пространството [...], а наистина обхва-
ща една отправна точка (моето тяло), която е неговата собствена, преживявана 
пространственост. Както отправната точка в пространствено възприятие, са-
мата темпоралност на опита за темпорален обект не е обект, а структуриран 
елемент на преживяването”26. Кейси отбелязва, че с тялото, като субект на жи-
вяното пространство, е налице обвързване с конфигурацията от неща в момен-
та, но Кар изоставя своя пример: „[...] ние винаги сме ситуирани еднократно. 
Все пак, в действието и в преживяването, тази вечно променяща се точка е 
отправна точка, от която са схващани другите фази от последователността – 
бъдеще и минало” (Carr 1986: 40, 41) (превод – Ч.Д.). Според Кейси преходът 
между двете изказвания не отчита съответната асиметрия на термина. Като 
виждане от обратната страна на релацията Кейси посочва, че е необходимо 
„световост” вече да функционира като смисъл в най-близката сфера на опита, 
за да може понятието „жизнен свят” да запази глобален резонанс. Ние чувст-
ваме и усещаме такъв краен формат като „място-свят”, където афинитетът 
между равностойни пространство и време е нещо повече от аналогия.27

Кейси разглежда също екстензията на пространствени аналогии от струк-
турата на времесъзнанието. Той дава тезата на Кар в сбит вид28: 1) наративна-
та история вече се заражда в дълбокото структуриране чрез темпорализация, 
която можем само да изразяваме като говорим за начало, среда и край, за отп-
равяне и завръщане, за прекратяване и разрешаване, за проблем и решение, 
т.е. за това което едно преживяване (и действие) е на най-първо ниво; 2) ха-
рактерът на конфигурациите на всяко следващо ниво се различава от този на 
предходното само в мащаба и в обхвата. В 1) вниманието на Кейси е към пара-
лела между преживяването на време и преживяването на пространство.29 Тази 
употреба следва от феномените ‘хоризонт’ и ‘поле’, които се открояват като 
образци за аналогови темпорални структури в първото ниво; това, което отли-
чава ретенцията и протенцията в първичното ниво е „не дължината на траене, 
а функционирането като хоризонти за продължаващо настоящо преживяване” 
(Carr 1986: 23–26, 43). (превод – Ч.Д.) Кар според Кейси интегрира присъст-
вието на първична пространственост в темпоралната структура на едно пре-
живяване (или действие). Ние не можем да оставим настрана този елемент 
при разглеждането на иманентна темпоралност като основа за разказването 
и писането30. Дали играта между пространство, време и място се променя 

26 Carr, David. Time, Narrative, and History. Bloomington: Indiana University Press, 
1986, 26. (превод на цитат – Ч.Д.)

27 Casey, 2007 February, pp. 454–456.
28 Срв. Carr, 1986, pp. 21–25. Вж. за следващите 1) и 2) съответно Carr, 1986, pp. 44, 

47, 49. и Carr, 1986, pp. 49, 55, 57.
29 Casey, 2007 February, p. 453.
30 Пак там, pp. 456–457. Срв. Carr, 1986, pp. 43, 52.
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с издигането към единиците наративност, от които е изградена историята? 
Във Време, наратив и история (гл. 2) рефлексивното съзнание е съществен 
фактор за пораждането на цялости, чрез които се тематизират действия или 
събития от голям мащаб (Carr 1986: 57). Според Кейси мястото е незаменима 
съставка на всяка нарация – от обединяването в дискретни епизоди до въз-
приемането на един човешки живот като единство. За да се допълни тезата за 
непрекъснатост с фокус върху още един първоизточник, терминът „отправна 
точка” трябва да обхваща съответно пейзаж, регион или ‘място-свят’. Как-
то темпоралният синтез е важен за множеството разнообразни гледни точки, 
налични в един сложен разказ, така всяка точка (автор, исторически агент и 
читател) трябва да заема, обявено или не, конкретно място.31

IV. Историчност и нормативност в концепцията на Кар за колектив-
на интенционалност

Как ситуирането на един субект в историята изпълнява трансцендентална 
фунция, без да разколебае виждането за съзнанието като схващащо себе си в 
своите принципи на действие? Ако силният принцип на историчността отрича 
правото на трансисторично знание, какво следва от това за феноменологията? 
В Phenomenology and the Problem of History. A Study of Husserls Transcendental 
Philosophy (1974) [Феноменологията и проблемът за историята. Изслед-
ване на трансценденталната философия на Хусерл], Кар цитира примера 
на Хусерл за философ, чието съзнание търси радикално схващане за своите 
историчност и проект. Тази ситуация включва една ‘историческа традиция’, 
която е станала част от мотивацията.32 Кар посочва, че тази реконструкция 
не е история на идеите в обичайния смисъл и може да бъде четена като опит 
да се „разглобят” предразсъдъците.33 Според Кроуъл това прозрение на Ху-
серл се отнася до поетическо пресъздаване на историята (на философията) 
– „инвенция”34, която характеризира нашия конкретен исторически момент. 
Доколкото задачата е нормативно определяне на философията, в лицето на 
историчността феноменологичната рефлексия не среща помощ или обратно-
то. От друга страна Кар показва, че ангажиментът с историята води Хусерл 

31 Пак там, pp. 458–461. с позоваване на Carr, 1986, pp. 60, 63.
32 Вж. Carr, David. (1974). Phenomenology and the Problem of History. A Study of Hus-

serls Transcendental Philosophy. Evanston: Northwestern University Press, 1974, p. 269. с 
препратка към Husserl, Edmund.The Crisis of European Sciences and Transcendental Phe-
nomenology. An Introduction to Phenomenological Philosophy. trans.D. Carr. Evanston: North-
western University Press, 1970, p. 395.

33 Carr, David. Husserl’s Crisis and the problem of history. – В: Interpreting Husserl: Crit-
ical and comparative studies. Dordrecht: Martinus Nijhoff, 1974/1987, pp. 74, 88.

34 Crowell, Steven.Inventions of History. Human Studies [online]. New York, NY: Spring-
er+Business Media B.V., February2007,vol. 29/4,pp. 463–475.
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към „нова концепция за изследователска процедура”35 – рефлексията може да 
прониква през слоевете историческа седиментация, като разпознава какво са 
те.36 Идеята, че историческите размишления са същностно необходими за ре-
флексията, означава, че фактите и събитията стават важни за метода. Според 
Кроуъл с названието „историческа редукция” Кар въвежда херменевтичното 
прозрение във феноменологията. Ако конкретният исторически момент ста-
ва същностен за подхода на мислителя (Carr 1974/1987: 73, 74, 84), изглежда 
историчността обезсмисля постигането на доказателства за достъп до самите 
неща. Кар анализира конвергенция от две линии в проучването на Хусерл: ге-
нетична феноменология (разкриваща това, което „функционира като предпос-
тавки и норми за бъдещето, докато не бъде отменено или видоизменено от на-
стоящо доказателство” (превод – Ч.Д.) и интерсубективност (Carr 1974/1987: 
77–76; Carr 1974: chs. 3–4). Или съответно: срастване между его, което кон-
ституира себе си за себе си в единството на една „история”37, и колективно 
преживяване на самите неща в комунализацията, където Аз става един сред 
други (Crowell2007 February: 464–465). Той прави заключението, че по същ-
ността си конституцията на смисъл в преживяване е роля на интелектуалните 
ресурси, налични в конкретни и сменящи се исторически моменти. Ако жиз-
неният свят е интерсубективен по своята същност, социално опосредената се-
диментирана история на его не е без връзка с реалната история (Crowell, 2007 
February). Историческата редукция би разкрила, че т.нар. трайни притежания 
на его са квази-очевидни – с произход в комуникацията (Carr 1974/1987: 80). 
Но реактивирането на социално-историческия контекст на смислово консти-
туиране на моето настоящо преживяване не може да бъде съчетано с ейдетич-
на редукция (Carr 1974/1987: 84). Според Кроуъл на този етап Кар е за запаз-
ване на трансценденталния проект чрез избягване на силния историцизъм. 
От една страна, опитът да се критикуват наследени предразсъдъци е предраз-
съдък, който трябва да бъде запазен, т.е. трябва критерий, за да го различим 
като продуктивен.38 От друга страна, запазването на идеята за историчност на 
съзнанието означава, че всяко отнасяне към света е културно опосредствано. 
До тази дилема39 води общият проект за критическа рефлексия и историческа 

35 Carr, 1974/1987, pр. 71, 83.
36 Carr, David. History, phenomenology, and reflection. – В: Interpreting Husserl: Critical 

and comparative studies. Dordrecht: Martinus Nijhoff, 1975/1987, p. 112.
37 Husserl, Edmund. (1969). Cartesian meditations: An Introduction to Phenomenology. 

trans.D. Cairns. The Hague: Martinus Nijhoff, p. 75.
38 Crowell, Steven. Inventions of History. Human Studies[online]. New York, NY: Spring-

er+Business Media B.V., February2007,vol. 29/4,pp. 466–467.с препратка към Carr, David. 
Phenomenology and the Problem of History. A Study of Husserls Transcendental Philosophy. 
Evanston: Northwestern University Press, 1974, p. 274.

39 Вж. Carr, 1974, pp. 234, 235, 256, 257. Вж. за сходство с темата на Хусерл в Кризата 
на европейските науки и трансценденталната феноменология. Carr, 1974/1987, p. 83.
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редукция. Целта е да се противостои на централната теза на историцизма, че 
исторически понятия управляват начина на преживяване на света. Проблемът 
е не, че второто отменя възможността за първото, а гореспоменатата неяснота 
(липса на критерий) при оценяване прилагането на историческа редукция към 
историческата традиция на философа. Според Кроуъл това виждане за тества-
не претенциите на ейдетичната феноменологична рефлексия (Carr 1974: 271) 
е проблематично. Той представя своята алтернатива за „инвенция” като вече 
управлявано от норми рефлексивно прозрение. Такъв опит за история има за 
цел откриване на оригиналния телос на философията. При наративизирането 
на една свободно протичаща ейдетична редукция Хусерл се интересува от 
реконструкция на определени необходими връзки между възможни мислов-
ни позиции (Crowell 2007 February: 470–473)40. Ако ситуирането в наратив 
е исторически информирана рефлексия, това се случва чрез нормативно от-
ношение към оригинални произведения и към анализите за тях. Прочитът е 
също изобретяване на себе-наративизация, която включва нормативен въпрос 
- „Какво трябва да бъде философията?”. Докато това начинание не е история в 
обичайния смисъл, такива остават и съответните критерии за определяне дали 
даден източник е продуктивен предразсъдък. Но ситуацията е друга, когато 
рефлексията на его се оформя в интерсубективен нормативен контекст, т.е. 
във вече усвоявана чрез социалната медиация историческа картина. В такъв 
тип „инвенция” фактите и събитията стават важни сами по себе си41 – служат 
като нормативна инстанция за поетическата инвенция на философа. Според 
Кроуъл, това предполага, че вече работещата историческа традиция трябва да 
бъде корелат на конституираща субективност. Доколкото за Кар единственото 
условие за възможност на последната е съвместно преживяване в настоящето, 
изглежда в този случай липсва елемент, който е съществен за конституцията 
на действителен колективен субект на историята. Като разказвач на истории 
за това кои сме „ние”, Аз апелира към другите за една обща конституция, коя-
то се извършва като своеобразен перформативен смисъл – чрез рефлексивен 
наратив за поредица от преживявания и действия.42 Налице е също асиме-
трия между първо лице ед. число, което само претендира за „ние,” и първо 
лице мн. число, което трябва да приеме тези истории (Crowell2007 February: 
474–475). Според Кроуъл идеята за колективна интенционалност не подкрепя 
установяването на феноменологично понятие за история, чиято нормативност 
работи като тест в плана на трансценденталната рефлексия.

40 Кроуъл визира Husserl, The Crisis... trans.D. Carr. Evanston: Northwestern University 
Press, 1970, p. 354. и друга своя работа по темата (Вж. Crowell, 2016b)

41 Carr, David. Cogitamus Ergo Sumus: The intentionality of the first-person plural. – В: 
Interpreting Husserl: Critical and comparative studies. Dordrecht: Martinus Nijhoff, 1986/1987, 
pp. 284–91.

42 Пак там, 295.
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Според Кар за Хусерл феноменологията става трансцендентална, кога-
то интенционалността обхваща целия свят и в определен смисъл съзнание-
то започва да конституира всички останали „региони на битие”. Методът на 
феноменологична редукция позволява да разбираме субективността в тран-
сцендентална или конститутивна функция не само по отношение на света, но 
също към самата себе си.43 Хусерловата феноменология на съзнанието навли-
за дълбоко в темпоралността и развитието, в т.нар. генетичен характер, къде-
то всяка фаза от едно преживяване е по-зависима от собственото си минало. 
Интерсубективността или социалният характер на съзнанието го обвързва с 
темпоралността на общностите, към които то принадлежи. Комбинацията от 
тези две черти образува историчноста на съзнанието – качество, което се 
прибавя към трансценденталната субективност. Тя става неотделима от своя-
та историческа ситуация. Седиментациите от традиции ограничават разби-
рането и като теория, и като поставяне на проблеми.44 Какъв е изводът, ако 
изложената дотук мисловна конструкция се окаже само израз на историческа-
та ситуация на феноменолога? Според Кроуъл цялото начинание е по-скоро 
въпрос за нормативност, отколкото за историчност, т.е. дори да се чувстваме 
ограничени от това, което е било разкрито от историческата рефлексия, ние 
сме по-скоро наративизиращи същества, които развиват своята идентичност 
чрез разказване на истории. Кар споделя този възглед, без да приема свободен 
избор: ние сме исторични в смисъла на вкорененост. Въпросът за рамка на 
истинност има смисъл в представата за това, което наистина се е случило. Да 
бъде ограничена от миналото е вярно за самата история; иначе въпросът за 
нейната отлика от фикцията се обезсмисля (Carr, 2007 February).

Кроуъл отстоява своите съображения също чрез съсредоточаване върху 
анализа на основен аспект от историчното съзнание – представата за един по-
следователен поток от време. Той пита за дълбинно измерение, чийто смисъл 
е различен от телеологията на събитие в тезата на Кар.45 Както Кар отбелязва, 
едно описание на темпоралността на историческото преживяване трябва да 
включи областта на интенционалните обекти, чийто смисъл принадлежи на 
социалния свят. Типът образец за тяхното разпознаване се генерира не от ин-
дивидуалното съзнание, а от разказа на съответната социална единица – вид 
непосредствена връзка с миналото, присъщ на „ние” като конституирано чрез 
общ ангажимент в проект.46 (Crowell, 2016a). Това обединение съществува 
само в идентификацията на отделните членове, всеки от които конституира 

43 Carr, David. Response to Casey, Crowell and Kearney.Human Studies[online]. New 
York, NY: Springer+Business Media B.V., February2007,vol. 29/4, pp. 491–501.

44 Пак там.
45 Crowell, Steven. Experiencing History: David Carr’s Philosophy of History. Research in 

Phenomenology[online], Oxford: Oxford University Press, 2016a, vol. 46,Issue 3, pp. 442-443. 
Срв. Carr, David. Experience and History…, 2014, pp. 28, 38.

46 Пак там, pp. 444–445. Срв. Carr, 2014, pp. 42–47, 58.
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себе си като принадлежащ към едно „темпорално единство, чиято протяж-
ност надскача тази на собствената индивидуалност” (превод – Ч.Д.). Кроуъл 
пита в какъв смисъл комунализацията, наречена „директен” опит за истори-
ческата реалност, задълбочава подхода на Кар към историята чрез наратив-
на теория? Защо държим на идеята, че ставаме наблюдатели на отчетливия 
смисъл на историческото?47 В този контекст колективната агентност, като 
подбор и пренос (т.е. трансформация) на миналото, предхожда една ретрос-
пективна нарация. Интересът към историята произлиза от различието между 
„миналото” в общ план и един „исторически” смисъл в нормативната рамка, 
конституираща идентичността на групата. Според Кар да бъдеш американец 
означава какво един американец трябва да бъде. Но възниква въпрос, който 
според Кроуъл отново се свежда до имплицитното „ние” състояние: невъз-
можно е да се каже, че групата е тази, която забравя, ако в случай на конфликт 
„Аз” е в позицията да отстоява какво означава „история”. Субектът на исто-
рията е в известен смисъл ситуиран в напрежението между първо лице ед. 
число и първо лице мн. число. Така анализът на колективната интенционал-
ност води към извод само за възможно „улавяне” на агента на историческия 
смисъл.48 Възгледът на Кроуъл, че да бъдеш американец, се решава в това, 
което американците правят, изисква също отчет за такъв тип поведение. От 
друга страна, Кар разполага историческото събитие върху темпоралната ос 
на една спекулативна прагматика. То проследява наративна структура, която 
„кореспондира” със „спонтанна и необратима метафизика на всекидневния 
живот” (Danto, 1968) (превод – Ч.Д.; вж. бел. 5). Той вижда тази концепция в 
синхрон със своето обсъждане на общото понятие „опит” (Carr 2014: 105–6). 
Наративът не само моделира едно дългосрочно действие, а конструира Аз-а 
в движение. В окончателно приближение действието е „процес на разказва-
не пред самите нас, слушане и извършване на разказаното” (Carr, 2014: 111, 
114) (превод – Ч.Д.). Според Кроуъл тази реконструкция на прагматиката е 
поставена в нужната светлина, когато Аз-ът е не просто призован, а по-ско-
ро сам решава дали наративизацията има авторитет. Отношението на агента 
към нормата не се изчерпва с изпълнение на публичните концепции за роли 
или правила. Силата на последните зависи от обвързване или отдаденост – от 
още едно измерение на действието, в което смисълът не е телеологически 
структуриран. Как подобно разбиране за организиращ принцип се съгласува с 
обяснението в писането на история? Кар аргументира последното чрез тезата 
за наратива като онтологическа категория. Чрез наративизацията от първи ред 
едно „лице” конституира себе си като субект на действие, на преживяване и 
на един живот49. Същевременно концепцията на Кар за „наративно съществу-

47 Crowell, 2016a Вж. подробно Carr, 2014, pp. 49–55.
48 Вж. пак там, pp. 446–447. за този коментар върху Carr, 2014, pp. 58, 63.
49 Carr, David. Experience and History, 2014, pp. 211–223, 224, 227, 228.
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ване”50 не може да бъде допълнена със смислов аспект, който, от позицията на 
Кроуъл, не се поддава на наративизиране.

V. Заключение

Дотук разгледахме някои критични съображения към проекта на Дейвид 
Кар за философия на историята. Препоръките на Ръмп и на Дойон, съответно 
за оценка на епистемната структура на изследването и за открояване специ-
фики на „директен” смисъл, както и прецизните описания на Кейси, поставят 
пред Кар изискване за постигане на по-подробен феноменологичен анализ на 
историческата връзка. Приведените в настоящия текст съпоставителни при-
мери показват, че спрямо стабилността на изградения от Кар модел за ос-
мисляне на основен тип човешко преживяване горните съображения попадат 
по-скоро в сферата на изясняване на терминология. От тази гледна точка, Кар 
отчита своето възползване от аналогии в съответствие с прагматичен дух. За 
това не е необходим примат във време-пространство. Въвеждането на поня-
тия като „отправна точка”, „гледна точка”, конфигурация и ориентация не е 
с цел свръхакцент върху наративната темпоралност. В този смисъл артикули-
рането на особености на т.нар. дълбоко ниво на структуриране е валидно за 
много наративи. Стандартните примери поставят ударение върху телесност-
та, територията и земята (Carr, 2007 February).

В перспективата на Кроуъл изпъква трудност пред аргументацията на 
възгледа за онтологичен статут на наративността. Идеята на Кар за ‘ние-ин-
тенционалност’ съответства на нещо реално в опита. Той разглежда нейното 
значение за историята чрез среден път между реификация и редукция. При-
писването на комплекс от предикати на една колективна интенционалност не 
е просто езикова употреба, подобна на тази, с която заявяваме референция 
към индивид. Феноменологичният подход на Кар към темата за историята 
е разбиращо описание на социалния опит, който включва също идентифи-
кацията чрез нашите членства в групи. Когато казваме „ние”, трябва да се 
разбира, че колективният субект е реалност, чиято конституция зависи от ин-
дивиди. Съществуването на тази цялост е проблематично, защото оттеглянето 
на подкрепата на частите води до разпадане. Думата „решение” (от основ-
ното възражение на Кроуъл) може би не е точен отговор на въпроса: „Какво 
означава да бъдеш американец?”. Доколкото се отнася до идентификация с 
„Ние”, този смисъл може да бъде придобит пасивно. „Да бъдеш” означава да 
се идентифицираш, като поемаш съответна отговорност, свързана с избор на 
норми за действие. Според Кар да се идентифицира „правя” със „съм” води до 
проблем, който засяга не толкова историята или ‘ние-интенционалност’-та, 
колкото природата на его. Кар следва Хусерловото разбиране, че моето битие 

50 Пак там, pp. 113-114. Срв. Crowell, 2016a, pp. 453-455.
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се конституира в и чрез това, което правя – чрез моето взаимодействие със 
света и с другите. Употребата на наречието „директно” (в смисъл на непо-
средствено, пред-концептуално, пред-научно) касае схващането на характера 
на историческото преживяване като „живяно” от един субект. Улавянето на 
този пред-рефлексивен характер в историческите преживявания е тяхно ос-
вобождаване от ретроспекцията. То нито обяснява чрез референция към при-
чини или скрити мотиви, нито анализира разлики между агентите. Феноме-
нологичното описание помага за по-добро разбиране на нашето историческо 
знание. Да се призове реалното време на едно преживяване, е да се твърди, 
че неговото значение е било белязано като историческо. То е било вписано 
във времето на историята. Понякога може да преживеем безсмисленост, което 
всъщност е преживяване на липса на исторически смисъл.

В предходните части от настоящия текст беше показано, че Кар мисли 
наративността в контекста на единство от феноменология и прагматика. 
Двойката понятия „хоризонт” и „наратив” се предполагат взаимно в култур-
но-исторически и в екзистенциално-онтологически план.51 Това обобщение 
надскача проучването по избраната тема, но съдържа също нейното базово 
положение. Или съответно, като следваме отново Гинев (2005), възлов за фе-
номенологичната социология момент: колективните преживявания52 винаги 
корелират с конфигурации от дейности. Устойчивостта на това единство може 
да бъде определена като „структури на жизнения свят”. Разкриването на тем-
поралността, която е функция на наративизацията на преживяванията като 
динамика на кохерентния опит ни дава основание да говорим за разкриване 
на наративната темпоралност на жизнено световата дейност. Специфичният 
исторически смисъл може да бъде намерен в определени аспекти на социал-
ния опит.
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ЕЗИЦИТЕ ЗА ТЕМАТИЧНО ТЪРСЕНЕ В ЕЛЕКТРОННИТЕ 
КАТАЛОЗИ НА БЪЛГАРСКИТЕ БИБЛИОТЕКИ

МАРИЯ АСЕНОВА АВРАМОВА

Резюме. Електронният каталог се разглежда като съвременен инструмент за достъп 
до информационните ресурси на библиотеките. Лингвистичното осигуряване на елек-
тронния каталог определя качеството на информационните услуги. Статията изследва 
състава и използването на информационните езици в електронна среда и по специално в 
българските сводни каталози.

Ключови думи: електронен каталог, общодостъпен онлайн каталог, OPAC, информа-
ционно търсене, тематично търсене, езици за търсене.

THEMATIC SEARCH LANGUAGES IN THE ELECTRONIC  
CATALOGS OF BULGARIAN LIBRARIES

Maria Assenova Avramova

Abstract. The electronic catalog is considered as a contemporary tool for accessing 
libraries‘ information resources. The linguistic provision of the electronic catalog determines the 
quality of information services. The article explores the structure and use of information search 
languages in the electronic environment and in particular in the Bulgarian union library catalogs.

Keywords: electronic catalog, online public access catalog, OPAC, information retrieval, 
thematic search, information search languages.
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Четвърт век след въвеждането на електронни каталози в българските биб-
лиотеки интересът се насочва към изследване на ефективността на информа-
ционното търсене в значително нарасналия информационен масив.

Терминът „електронен каталог” – аспекти на разглеждане

Днес възможността да търсим и получаваме достъп до документалните 
ресурси, предоставяни непосредствено или чрез интернет от библиотеките, 
се реализира чрез електронния каталог.

Определящ за понятието „библиотечен каталог” е преди всичко призна-
кът информационно съдържание. „Библиотечният каталог се състои от подре-
дени в определена система библиографски записи, които разкриват съдържа-
нието на сбирка от документи, притежание на една библиотека или на група 
от библиотеки“1. За определянето на „електронен каталог” към този признак 
може да се допълнят още: техническа реализация, режим на достъп и потре-
бителска аудитория.

Определение за понятието „електронен каталог” в терминологичен стан-
дарт на български език няма, макар и широко навлязъл в професионалната 
лексика. Паралелно се използва терминът „общодостъпен онлайн каталог” (от 
Online Public Access Catalogue), който според стандарт БДС ISO 5127:2009 
„Информация и документация. Речник”2 означава „каталог, където информа-
цията се съхранява в база данни на компютъризирана система и може да се 
ползва директно от потребителя на информация чрез терминал в отдале-
чено място”.

В българската каталогизационна практика двата термина обикновено се 
използват като синоними, но проследени в исторически план тяхното значе-
ние не е еднозначно. Абревиатурата ОРАС се използва за означаване на един 
от видовете автоматизирани библиотечни каталози, работещ в реално време и 
предоставен за непосредствено използване от ползвателите. Терминът „елек-
тронен каталог” първоначално е доста по-широкообхватен и е свързан с тех-
ническото развитие на библиотечния каталог – означава различни по вид на 
носителя (например микроносители или оптични дискове) или режима на дос-
тъп (офлайн или онлайн) каталози. Използва се по-скоро като аналог на „авто-
матизиран каталог” или „машинен каталог”, като се визира начинът на реали-
зация на каталога. Значението на понятието „електронен каталог” в настоящия 
момент е изключително стеснено и се ограничава до същите свойства, които 
описват и OPAC – машинночетимост, общодостъпност, онлайн достъп3.

1 Гергова, Ани, състав. Енциклопедия Българска книга. София : Pensoft, 2004, с. 70.
2 Към днешна дата (януари 2018) заменен и отменен от БДС ISO 5127:2017 на англий-

ски език.
3 В рамките на изследването на съвременните библиотечни каталози ще използваме 

термините електронен каталог и общодостъпен онлайн каталог (OPAC) като синоними.
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Началото на автоматизацията на библиотечния каталог е свързано с ос-
ъзнаването на възможността да се съкратят усилия на за изпълнението на 
трудоемки технологични процеси по каталогизацията на документи. Първите 
дейности в тази насока са проведени в началото на 60-те години на 20. в. в 
САЩ и водят до разработването на формат за машинночетима каталогизация4 
и опит за създаване на интегрирана библиотечна система на големите универ-
ситетски библиотеки.

Първият в света интерактивен каталог, работещ в режим реално време, е 
разработен в библиотеката на Охайо, САЩ през 1970 г. През 80-те години тех-
нологията получава широко разпространение (САЩ, Канада, Австралия и ня-
кои европейски страни) и разбира се, непрекъснато усъвършенстване. Повра-
тен момент в историята на автоматизираните библиотечни каталози настъпва 
с появата и развитието на интернет (World Wide Web и HTTP протокол) – 90-те 
години на 20. в., когато каталогът се реализира като онлайн библиографска 
база от данни, осигуряваща информационен обмен на локално и междуна-
родно ниво. В последните 10–15 години общодостъпният онлайн каталог се 
разглежда като пълноценен източник за библиографска информация, заменящ 
традиционните библиотечни каталози.

Еволюцията на библиотечния каталог закономерно се съпровожда с из-
менения в понятийния апарат. В процеса на установяване на терминологията, 
свързана с електронната каталогизация, се забелязват две тенденции. Първата 
от тях отразява общата тенденция на взаимопроникване на термини между 
науките библиотекознание и информатика. „Електронен каталог” и „общо-
достъпен онлайн каталог” се определят чрез понятия като: „библиотечен ка-
талог”, „база от данни”, „банка от данни” или „автоматизирана информацион-
но търсеща система”. Оттук произхождат някой противоречия, наложени от 
прилагането на различен набор от определящи признаци за понятията, които 
дават двете науки.

Посредством термина „електронен каталог” се описват понятия с разли-
чен обем, например в първия случай, ако разглеждаме каталога като модел 
(или „огледало”) на библиотечния фонд, то „електронен каталог” се свежда 
до базата от данни (компонент от информационното осигуряване на автома-
тизираната библиотечно-информационна система). Във втория случай елек-
тронният каталог се описва като съвкупност от компонентите – база от данни, 
програмно-техническите и лингвистичните средства, осигуряващи функции-
те на каталог (т.е. банка от данни или автоматизирана информационно тър-
сеща система).

Другата тенденция, която се откроява при анализа на терминологията, е 
обусловена от закъснението на процесите по автоматизация на каталогиза-

4 MARC (MAchine-Readable Cataloging).
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цията в България5, което се отразява и на използваните в тази сфера термини. 
Имаме предвид широкото разпространение на термина „електронен каталог” 
в българската практика и използването му като аналог на OPAC.

Електронният каталог като специфичен информационен ресурс: 
функции и свойства

Като отчитаме изложеното дотук, се опираме на следното определение на 
термина „електронен каталог” – комплексът от библиографската и лексикограф-
ските бази от данни, включително системата за управление на базите от данни и 
наборът от приложни програми, реализиращ базовите функции на библиотечен 
каталог – а) представяне на състава, структурата и съдържанието на фонда и б) 
търсене и извличане на информация. Като взимат предвид публичния и отдале-
чен достъп до съвременните каталози, ориентирани към „самообслужване”, из-
следователите отделят като самостоятелна функция „помощ на ползвателя”. Тя 
се реализира в две направления – помощ при формулиране на информационно 
запитване и помощ при подбора на релевантна информация.

Съвременният електронен каталог е информационен ресурс, който се от-
личава със специфични характеристики (табл. 1).

Съгласно концепцията на Международната федерация на библиотеч-
ните асоциации и институции (International Federation of Library Associations 
and Institutions, IFLA) представена в „Изложение на международните принци-
пи на каталогизацията”6 библиотечният каталог трябва да дава възможност на 
ползвателя да:

•	открива библиографски ресурси в библиотечен фонд чрез търсене по тех-
ните атрибути или връзки, което предполага да намира отделен ресурс или да 
намира групи от ресурси (например всички ресурси по определена тема и т.н.);

•	идентифицира библиографски ресурс (да потвърждава, че описаният 
обект отговаря на търсената характеристика);

•	подбира библиографски ресурс, който съответства на потребностите на 
ползвателя, (да избира ресурс, който да отговаря на изискванията на ползва-
теля по отношение например на съдържание или формат);

•	получава или да разполага с информация за достъп до описаната физи-
ческа единица или данни (библиографски или контролни);

•	навигира в рамките на каталога и извън тях (като подрежда логически 
библиографските и контролните данни и предлага ясни указания за начините 

5 Национална автоматизирана библиотечно-информационна мрежа (НАБИМ): Ана-
лиз на състоянието. Постигнати резултати. Стратегия за развитие[онлайн]. София : Фонда-
ция “Отворено общество”, 1993, с. 2. [прегледан на 20.06.2017]. Достъпно от: http://62.44. 
124.142:8080/jspui/bitstream/2010/314/1/ AD_NALIN_2000.pdf

6 Изложените принципи са приложими към библиотечните каталози в режим онлайн.
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на търсене, включително чрез представяне на връзките между произведения, 
лица, понятия, предмети, събития и места и др.)7.

Един от критериите, по които оценяваме днес състоянието на библиотеч-
ния сектор в дадена страна (или дори в международен мащаб е степента на 
интегрираност на информационните ресурси. Съвременните сводни каталози 
не само „обединяват” и представят фонда на библиотеките участнички с цел 
удовлетворяване на информационните изисквания на ползвателите, но са и 
база за споделена каталогизация.8

Функционирането на сводните каталози се основава на два модела: а) 
„традиционен модел” – споделена база от библиографски данни, формирана 
на регионален или институционален принцип и/или използващи един и същ 
библиотечен софтуер (например виж системата COBISS)9 и б) „разпределен 

7 Изложение на международните принципи на каталогизацията [онлайн]. Прев. от 
англ. Александра Дипчикова. ИФЛА, 2009, с. 3–4 [прегледан на 20.12.2017]. Достъпно от: 
http://www.ifla.org/files/assets/cataloguing/icp/icp_2009-bg.pdf

8 Карачоджукова, Надя. Споделената каталогизация – възможност за оптимизиране 
на каталогизационната дейност в малките страни [онлайн]. Национален форум "Преобра-
женията на Б-Пространството” Варна, 21–22.03.2013. [прегледан на 20.12.2017]. PDF, 1,5 
MB. Достъпeн от:http://www1.libvar.bg/130anniversary/presentations/NKarachodjukova.pdf

9 Карачоджукова, Надя. Споделената каталогизация – един нов организационен 
модел за България [онлайн] [прегледан на 20.12.2017]. PPT, 162 KB. Достъпeн от:https://

Характеристики на електронния каталог

Начин на реализация Машинночетим.
Организация на инфор-
мационния масив

Възможност за организиране на информационния масив, според 
различни признаци.

Ползватели
Общодостъпен (всеки човек може да взаимодейства, търси, пре-
глежда (навигира) в електронния каталог.);
Ориентиран към случайни и неопитни ползватели.

Функционални възмож-
ности

Възможност за търсене по множество признаци (атрибути);
Възможност за съчетаване на признаци за търсене;
Актуалност;
Достъп до нормативни данни;
Многократно и многоцелево използване на еднократно създаден 
библиографски запис;
Интегралност (възможност да реши различни задачи);
Възможност за навигация.

Представяне на инфор-
мацията

Различни формати за представяне на библиографските данни 
(ISBD, MARC и др.);
Информация за местонахождението на документите (сигнатура и 
код на библиотека).

Възможности за достъп Достъп от разстояние;
Възможност за използване в мрежа.

Таблица 1. Основни характеристики на електронния каталог
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каталог”, при който самостоятелните каталози на участващите библиотеки се 
възприемат от ползвателя като единен информационен ресурс с интегрирано 
търсене (виж Своден каталог НАБИС; unicat.nalis.bg/).

Езици за тематично търсене в електронен каталог

Електронният каталог трябва да бъде „ефективен и действен”10 инстру-
мент, който дава възможност за търсене и откриване на ресурси, включени 
в библиотечен фонд. Информационното търсене е съвкупност от действия, 
методи и процедури, позволяващи да подберем определена информация. 
Търсенето по елементи от библиографското описание е търсене по формал-
ни признаци (атрибути) като например автор, заглавие, година на издаване, 
издателство и др. Търсенето по съдържание (предмет, тема) на документ/и 
е възможно едва след семантичен анализ на документа и индексиране11. Це-
ленасоченият подбор на документи по съдържание или тема е тематично 
търсене. Според данни на американски изследователи тематичното търсене 
съставлява до 69% от общото число сесии за търсене в електронен каталог.12

Изпълнението на базовите функции на електронния каталог (представяне 
на фонда, търсене и помощ на ползвателя) зависи от всички негови компо-
ненти: библиографската база от данни, лингвистичното и програмно-техни-
ческото осигуряване. В това изследване акцент се поставя върху комплекса 
от лингвистични средства, т.е. езиците за информационно търсене13, включи-
телно правилата и методиките за тяхното използване. По-специално ще из-
следваме средствата за информационно търсене по съдържание (тема) на до-
кументите в електронен каталог: езика на йерархичните класификации, езика 
на предметните рубрики, езика на дескрипторите и езика на ключовите думи.

Според съществените характеристики на езиците те могат да бъдат пред-
ставени в следната типология (табл. 2):

1. Според това дали лексикалните единици се свързват във фраза („предло-
жение”) преди момента на индексиране на документа или информационното 
запитване, разграничаваме предкоординатни езици – предметизационен език 

www.lib.bg/konferencii1/nk2011/prezentacii/nkarachodzhukova.ppt
10 Изложение на международните принципи ..., с. 3
11 Индексирането е процес, при който се отразява съдържанието (в някои случаи и 

формата) на документа, и/или смисъла на информационно запитване чрез специален език.
12 Шиндряева, Н. М. Поиск литературы по теме в общедоступном автоматизирован-

ном каталоге (на примере США). – В: Систематический каталог, 1992, с. 86–95.
13 Език за търсене – изкуствен език с формализирана лексика, специално разработен 

с цел минимализиране „недостатъците” на естествения език (синонимия, омонимия, по-
лисемия и др.) при използване в информационно-търсещи системи. Често е комбиниран 
с език за индексиране на документи, възприет, за да се характеризира съдържанието и/
или формата на документ (вж ISOБДС 5127:2009 Информация и документация. Речник).
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и езика на йерархичните класификации. Езиците, които използват несвързани 
единици преди момента на индексиране на документа или на запитването, са 
посткоординатни – език на ключовите думи и дескрипторен език.

2. Според начина на означаване езиците биват: вербални (или словесни 
– използват думи от естествения език) – дескрипторен език, език на предмет-
ните рубрики и език на ключовите думи и кодови (използват в качеството 
на лексикални единици специални символи – цифри, знаци, букви) – език на 
йерархичните класификации.

3. Според това дали лексикалните единици се задават посредством спе-
циален контролиран речник, или се подбират свободно, езиците биват: кон-
тролирани – дескрипторен език, език на предметните рубрики и език на йе-
рархичните класификациии; неконтролирани – език на ключовите думи.

Изследване на езиците за тематично търсене в българските елек-
тронни каталози

Първите електронни каталози от „по-нова генерация” навлизат в българ-
ската библиотечна практика през първата половина на 90-те години на 20. в. 
До днес библиотеките ни натрупаха богат библиографски масив, достатъчен, 
за да бъдат анализирани проблемите при търсене в електронен каталог.

Таблица 2. Езици за търсене в електронен каталог

* Синтагматиката определя правилата и средствата за свързване или подреждане на 
отделните лексикални единици във „фраза”, „предложение”, словосъчетание.

** Парадигматиката определя логическите и асоциативните (смисловите) отноше-
ния между лексикални единици (тъждество, йерархия, асоциация и др.).

Инфор-
мационно 
търсещ 
език

Система 
за озна-
чаване 
(азбука)

Лекси-
кални 
единици 
(лексика)

Етап на 
свързване 
на лекси-
калните 
единици

Начин на 
задаване 
на лекси-
калните 
единици

Граматика 

Синтагматика* Парадигма-
тика**

Език на 
йерахични-
те класи-
фикации

Условни 
кодове 

Класифи-
кационен 
индекс 
(код)

Предкоо-
ринация

Контро-
лиран

Според класи-
фикационната 
формула (опозна-
вателни знаци)

Йерархична 
структура;
Препратки

Предме-
тизацио-
нен език

Думи от 
естествен 
език

Предмет-
на рубри-
ка

Предкоор-
динация

Контро-
лиран

Според предмети-
зационната фор-
мула «-» 

Предметни 
комплекси;
Препратки

Дескрипо-
рен език

Думи от 
естествен 
език

Де-
скриптор

Посткоор-
динация

Контро-
лиран

Показател за роля;
Показател за връз-
ка «[]»

Препратки 

Език на 
ключовите 
думи

Думи от 
естествен 
език

Ключова 
дума

Посткоор-
динация

Неконтро-
лиран Няма граматика
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По данни на Българската библиотечно-информационна асоциация (публи-
кувани на http://www.lib.bg/index.php?option=com_weblinks&catid =60&Itemid= 
23) в българското интернет пространство са представени десет български свод-
ни каталога. В изследването са включени най-големите каталози, които обхва-
щат различни видове библиографски ресурси, което предполага използване на 
повече и различни по тип информационно-търсещи езици (табл. 3).

Каталог Библиотеки участници Видове доку-
менти

Брой биб-
лиограф-

ски записи
Своден каталог на 
академичните биб-
лиотеки в България 
НАБИС (Нацио-
нална академична 
библиотечно-инфор-
мационна система) 
– unicat.nalis.bg/

Библиотеки учредители:
Централна библиотека на Българската 
академия на науките;
Софийски университет „Св. Климент 
Охридски”;
Американски университет в Бълга-
рия;
и 40 асоциирани библиотеки (вкл. 
Румънска академична библиотека – 
Букурещ)

Книги, ПИ, 
ноти, карти, ди-
гитални обекти

3 562 816

Своден каталог РЕ-
ГИНА - Обединен 
каталог на регио-
нални библиотеки
http://ruc.ilib.
primasoft.bg/

Народна библиотека „Иван Вазов” 
Пловдив;
Столична библиотека;
Регионална библиотека „П. К. Яво-
ров” Бургас;
Регионална библиотека „П. Р. Славей-
ков” Велико Търново

Книги, графич-
ни, картограф-
ски, нотни и 
служебни изда-
ния, авторефе-
рати, електрон-
ни издания

Над 101 
000

Каталог на универ-
ситетските библио-
теки (КУБ)
http://www.pc-tm.com/
abkub/abs.htm

Технически университет – Пловдив;
Варненски свободен университет;
Стопанска академия Свищов;
Минногеоложки университет;
Икономически университет – Варна;
Шуменски университет „Епископ 
Константин Преславски”;
Великотърновски университет „Св. 
св. Кирил и Методий”;
Технически университет – Габрово;
Бургаски свободен университет;
Пловдивски университет „Паисий 
Хилендарски”;
Аграрен университет – Пловдив;
Медицински университет – Пловдив;
Медицински университет – Варна;
Медицински университет – София;
Химико-технологичен и металурги-
чен университет – София

Книги, перио-
дика, статии, 
ноти, CD, касе-
ти, дисертации, 
библиографии

Над 310 
000 

Таблица 3. Данни за изследваните сводни електронни каталози, актуални към 
януари 2018 г.
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Всеки един от изследваните електронни каталози разполага с различни 
методи за търсене (търсене по признаци – елементи на библиографския запис, 
търсене чрез речник, търсене с възможност за съчетаване и използване на 
логически оператори и др.).

Тематичното търсене в каталозите, обект на изследването, се осъществя-
ва по различни признаци, представени в таблица 4.

Таблица 4. Признаци за тематично търсене в сводните електронни каталози

Таблица 5. Езици за тематично търсене и индексиране в сводните каталози

Сводна библио-
графска база данни 
COBISS/OPAC
http://www.bg.cobiss.
net/

Национална библиотека „Св. св Ки-
рил и Методий”;
Научно-техническа и педагогическа 
библиотека

Книги, ПИ, ста-
тии, звукозапи-
си видеозаписи, 
CD/DVD-ROM, 
картографски, 
нотни и гра-
фични ресурси 
и др.

1 011 432

Електронен  
каталог Признаци за тематично търсене

НАБИС Тематика [общо търсене по ключови думи, предметни рубрики или сло-
весен израз на УДК]

РЕГИНА Предметни рубрики

КУБ

Ключови думи;
Предметни рубрики;
УДК индекси; УДК индекси и определител;
Тематични рубрики; Географски понятия [невъзможно търсене]

COBISS/OPAC

Предметни рубрики (вкл. име, използвано като предмет и наименование 
на колективен орган като предмет);
УДК
Ключови думи [думи от библиографския запис, а не смислово натоваре-
ни думи, които характеризират съдържанието на документа];

Елек-
тронен 
своден 

каталог

Езици, използвани при търсене Индекси, присъстващи в библио-
графските записи

Йерархична 
класифика-
ция (УДК)

Пред
метни 
рубрики

Дес- 
крип- 
тори

Клю-
чови 
думи

Йерархична 
класифика-
ция (УДК)

Пред
метни 
рубрики

Дес- 
крип- 
тори

Клю-
чови 
думи

НАБИС - + - - - + - -

РЕГИНА - + - - + + - -

КУБ - + - + + + - +
COBISS/
OPAC + + - - + + - -
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Проблемите, с които се сблъсква ползвателят при търсене в електронен 
каталог, са добре известни – нулев резултат, прекалено голям резултат, „ин-
формационен шум”. За възникването на тези проблеми можем да посочим 
съществени причини като непознаване спецификите и функциите на отдел-
ните езици, несъответствие между лексиката, използвана за индексиране, и 
лексиката, използвана от ползвателя при търсене и др. В своден каталог, къ-
дето участват библиотеки от различен тип и големина, с различни функции и 
институционална принадлежност и съответно се различават по обем и съдър-
жание на фонда, контингент читатели/ползватели, характер на читателските 
потребности и др. се наслагват и ред усложнения, наложени от различния със-
тав на лингвистичното осигуряване на каталозите на отделните библиотеки.

Наблюдението на лингвистичните средства в българските електронни ка-
талози бе проведено в две насоки: състав на езиците и използване на езиците 
при търсене.

Тенденции, свързани със състава на лингвистичните средства в 
електронните каталози на българските библиотеки

1. Разширен брой езици спрямо използваните в традиционните каталози 
(езици специално създадени за автоматизирани системи – посткоординатните 
езици); Използване на езици от различен тип (вербални и кодови, предкоорди-
натни и посткоординатни, контролирани и неконтролирани);

2. В най-голяма степен за индексиране се използват езици, характерни 
за традиционните каталози – предметни рубрики и Универсалната десетична 
класификация (УДК). Наблюдава се приемственост – исторически утвърдени 
концепции от „фишовите” каталози са възприети и развити при построяване-
то на лингвистичното осигуряване на електронните каталози.

3. Българските електронни каталози не използват дескрипторен език. Той 
за разлика от езика на ключовите думи предполага наличието на тезаурус. 
Тезаурусът подпомага всички основни функции на електронния каталог – 
представяне съдържанието (индексиране) на библиотечния фонд, търсене и 
преглеждане на документи, и помощ на ползвателя. Значимите съвременни 
приложения на тезауруса са унифициране на метаданните; преглеждане (на-
вигиране) чрез термините на тезауруса; търсене чрез използване на тезауруса 
(формализиране на запитването с термини от тезауруса); автоматично пред-
лагане на подходящ термин за търсене (Search term recommendation) и автома-
тично разширяване на запитването14.

4. Български сводни каталози използват езикови средства, които се под-
държат в каталозите на библиотеките участнички, без да се изгражда цялост-
на концепция за лингвистично осигуряване на общ каталог (напр. НАБИС).

14 Sunny, Sanjeev, Angadi, Mallikarjun. Applications of Thesaurus in Digital Libraries. In: 
DESIDOC Journal of Library & Information Technology, Vol. 37, No. 5, September 2017, p. 315.
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Тенденции, свързани с използването на информационно търсещи-
те езици в електронните каталози на българските библиотеки

1. По-малък брой езици, използвани при търсене спрямо индексите, 
включени в библиограф-ските записи (виж табл. 5).

2. Търсенето по сложни предметни рубрики се осъществява в „режим” на 
посткоординация, т.е. разделяне на сложните понятия на съставни елементи 
и последващо свързване чрез логически оператори или други средства. Може 
да се търси по всяка част от „фразата” на предметната рубрика – рубриката, 
подрубриките, и по всяка от думите в тях (например COBISS, КУБ); Търсене-
то по класификационен индекс остава в „режим” на предкоординация, т.е. не 
е възможно търсене по отделни елементи от сложен класификационен индекс 
(индекс от основните таблици със специален и/или общ определител); Въз-
можност за търсене по словесния еквивалент на кодовите езици (УДК) (напр. 
COBISS, поле 675c);

3. Възможност за морфологично пресичане (маскиране) при търсене с 
вербални езици (ключови думи и предметни рубрики); Възможност за мор-
фологично пресичане при търсене с УДК, която позволява разширяване или 
стесняване на темата, движейки се по йерархичната класификация.

4. Търсенето с ключови думи не предлага възможност за помощ на полз-
вателя при формулиране на информационното запитване.

Изводи от наблюдението на лингвистичните средства за тематич-
но търсене в българските електронни каталози

•	Липса на оптимален модел, определящ езиковите средства, необходими 
за решаване на всички типове задачи, свързани с тематичното търсене в елек-
тронен каталог.

•	Липсата на общопризнат език, който може да служи като „единен вход” 
към национален своден каталог. Разбира се, успехи в тази посока са уста-
новяването на унифицирана класификационна система в национален мащаб 
(УДК) и поддържането на контролиран списък на предметни рубрики, използ-
вани от Библиографската агенция на България и Националната библиотека 
„Св. св. Кирил и Методий”15.

•	Отделните езици имат различна степен на адаптираност за използване 
в автоматизиран режим. (Предкоординатните езици, създадени и използвани 

15 Дипчикова, Александра, Тотоманова, Антоанета. Промените в системите за ор-
ганизация на знанието –предизвикателство към българската библиотечна общност. – В: 
ББИА [онлайн]: XXI Нац. конф. 9-10 юни 2011, Благоевград [прегледан на 26.04.2016]. 
PPT, 540 KB. Достъпно от: www.lib.bg/konferencii1/nk2011/.../atotomanova_adipchikova.ppt
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за традиционни каталози, се нуждаят от усъвършенстване в условия на ав-
томатизирано търсене. Например да може да се търси по всеки елемент от 
индекса.)

•	Отделните езици в различна степен са приспособени за използване от 
неопитни ползватели. (Като се има предвид възможността за самостоятелно 
търсене в електронен каталог, на ползвателя трябва да се предлага помощ при 
търсене чрез информационно търсещ тезаурус).

•	Няма единна методика за индексиране в електронна среда. Електрон-
ният каталог има уникалната функция да „обединява” информацията за биб-
лиографските ресурси по най-различни признаци. За реализацията на тази 
функция е от значение да се осигури стандартизираност и унифицираност на 
лингвистичните средства. Това е от особена важност за сводните каталози.

Приведените факти и изводи свидетелстват за необходимостта от оптими-
зиране на лингвистичното осигуряване на електронните каталози на българ-
ските библиотеки. Промяната на технологичната среда, в която функционира 
библиотечният каталог, промяната в организацията на обслужване на ползва-
телите и значително разширените възможности за търсене в автоматизиран 
режим са част от факторите, налагащи развитие на лингвистичните средства 
и принципите и методиките на тяхното използване в електронен каталог. С 
края на 20. в. завършва периодът на „натрупване” на информационната и тех-
ническата база на националните ни електронни каталози и следва да настъпи 
нов етап – на приспособяване на каталозите към интересите и потребностите 
на крайните ползватели.
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